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SAKEN
Skadestand m.m.

OVERKLAGAD DOM
Jonkopings tingsratts dom den 10 oktober 2013 i mal nr T 3676-12

Tingsrattens dom, se bilaga.
Bakgrund och tvisten

EVRY Business Applications AB (Evry) och Xperitus AB (Xperitus) utfor
datakonsulttjanster at féretag som anvander affarssystemet JD Edwards. Evry
tillhandahaller &ven programvarulicenser for JD Edwards. M.K. var tidigare
anstélld hos Evry och ingick i bolagets ledningsgrupp. | M.K:s
anstallningsavtal med Evry anges att han inte far yppa eller kopiera material
som han tagit del av inom ramen for sitt arbete hos Evry. Den 14 juni 2012
sade han upp sig fran sin anstallning i bolaget. Anstallningen upphorde den
14 september 2012. Den 15 september 2012 borjade han att arbeta hos
Xperitus.



Evry har upprattat en kunddatabas som innehéller uppgifter om kunder,
kontaktpersoner, pagaende projekt m.m. Den 3 juni 2012 forde M.K. 6ver ett
stort antal uppgifter ur denna kunddatabas till ett dropboxkonto som han
disponerade och sparade dar uppgifterna i Excel format. Den 16 juli 2012
exporterade M.K. innehallet i de nyss namnda excel-filerna till en fil som
skapats med Microsoft Office-verktyget Access, vilken ar en enkel form av
databas (accessdatabasen). Aven accessdatabasen sparades pa det aktuella
dropboxkontot. Nagon gang mellan den 17 och 24 september 2012 — dvs.
efter det att M.K. pabdrjat sin anstéllning hos Xperitus — andrade han
mappstrukturen i sin dropbox, varvid filerna lades i en mapp med namnet
”Xperitus”. Accessdatabasen har sparats den 20 september 2012.

Dropbox ar en datalagringstjanst. Den som har tillgang till tjansten kan spara
datafiler pa ospecificerade servrar som disponeras av Dropbox och filerna
blir darigenom for anvandaren atkomliga via internet fran vilken dator som
helst, t.ex. genom att en dropboxklient laddas ner till datorn och kopplas till
dropboxkontot. Om sa sker kommer normalt en kopia av filerna pa dropbox-
kontot att sparas dven lokalt pa anvandarens dator.

Den 20 september 2012 fanns kopior av de aktuella excel-filerna och access-
databasen i vart fall pa den eller de ospecificerade servrar dar Dropbox lagrar
data, pa M.K:s stationdra hemdator samt pa en server pa Evrys kontor (den
s.k. demoservern). Filerna och accessdatabasen innehdll alltsa uppgifter ur
kunddatabasen. M.K. har dven haft en dropboxklient installerad pa en Ipad.
Parterna ar oense om en kopia av de aktuella filerna dven funnits pa denna
och pa en bérbar dator som anvéandes av M.K:s fru.

Ett par dagar efter att M.K. slutat sin anstallning upptéckte personal vid Evry
att M.K. fort over uppgifter ur kunddatabasen till filer pa det aktuella
dropboxkontot pa sétt som nyss beskrivits.

Den 8 november 2012 vackte Evry talan mot M.K. och Xperitus. Evry
yrkade att M.K. och Xperitus skulle forpliktas att betala skadestand enligt
lagen (1960:729) om upphovsrétt till litterdra och konstnéarliga verk
(upphovsrattslagen) och lagen (1990:409) om skydd for foretagshemligheter
(foretagshemlighetslagen). Evry yrkade vidare att M.K. och Xperitus vid vite
ska forbjudas att framstalla exemplar av eller sprida Evrys kunddatabas
(enligt upphovsrattslagen) samt utnyttja eller roja Evrys foretagshemligheter
i form av Evrys kunddatabas (enligt foretagshemlighetslagen). Evry yrkade
att tingsratten skulle besluta om vitesforbud for tiden intill dess att malet
slutligt avgjorts. Evry yrkade ocksa att tingsratten skulle besluta om
intrangsundersokning enligt upphovsréttslagen.

Tingsratten bifoll den 8 november 2012 Evrys yrkanden om interimistiskt
vitesforbud och om intrangsundersokning. Dagen darpa — den 9 november
2012 — genomfordes intrangsundersokningar i M.K:s bostad och i Xperitus
lokaler samt hos tre stallféretradare for Xperitus. Forrattningarna avslutades
den 13 december 2012,



| den 6verklagade domen alade tingsratten M.K. att betala visst skadestand
till Evry for brott mot upphovsrattslagen, medan talan mot M.K. for brott
mot foretagshemlighetslagen avslogs. Tingsratten avslog Evrys talan mot
Xperitus helt. Vidare bifoll tingsratten Evrys yrkande om vitesforbud mot
M.K. enligt upphovsréttslagen och beslutade att det interimistiska
vitesforbudet i denna del skulle besta. Tingsratten avslog évriga yrkanden
om vitesforbud.

Yrkanden

Evry har yrkat att Arbetsdomstolen, med &ndring av tingsrattens dom, helt
ska bifalla Evrys talan vid tingsratten samt befria Evry fran skyldigheten att
betala ersattning for Xperitus rattegangskostnader vid tingsratten, och for-
plikta Xperitus och M.K. att betala erséttning for Evrys rattegangskostnader
dér.

M.K. har anslutningsvis yrkat att Arbetsdomstolen, med &ndring av
tingsrattens dom, ska ogilla Evrys talan avseende forbud och skadestand,
enligt domslutet punkterna 2 och 4 samt forplikta Evry att betala ersattning
for M.K:s rattegangskostnader vid tingsratten.

Parterna har bestritt varandras &ndringsyrkanden och yrkat ersattning for
rattegangskostnader i Arbetsdomstolen.

Malet har avgjorts efter huvudforhandling. Vid denna har samma bevisning
som vid tingsrétten tagits upp.

Som grund for och till utveckling av talan har parterna aberopat detsamma
som vid tingsratten.

Domskal
Utgor kunddatabasen ett upphovsrattsligt skyddat verk?

En forsta fraga ar om kunddatabasen skyddas av 1 § upphovsrattslagen.
Enligt denna bestdimmelse har upphovsmannen upphovsrétt till ett litterart
eller konstnéarligt verk som denne skapat. Upphovsréatten innefattar, med
vissa inskrankningar, en uteslutande ratt att forfoga 6ver verket genom bl.a.
att framstélla exemplar av det (2 § upphovsréttslagen).

Kraven for upphovsrattsligt skydd kommer i lagtexten till uttryck genom
orden "skapat" och "verk". Med utgangspunkt i forarbetena har i rattspraxis
antagits att en forutsattning for upphovsratt ar att den litteréra eller konstnéar-
liga prestationen uppvisar ett visst matt av sjalvstandighet och individuell
sérpragel eller, med ett annat uttryck, att den uppvisar originalitet. Som en
sammanfattande beskrivning av vad som ger en prestation upphovsréttsligt
skydd anvands begreppet verkshdjd. Vilka ndrmare krav som stalls i dessa
avseenden kan variera mellan olika typer av upphovsréttsligt skyddade verk
(se till det foregaende t.ex. NJA 2009 s. 159, NJA 2004 s. 149 och NJA 2002
s. 178).



Upphovsratt m.m. till databaser regleras i EU:s direktiv 96/9/EG om réttsligt
skydd for databaser (databasdirektivet) och 1 § upphovsrattslagen ska tolkas
i ljuset av detta. Den svenska sprakversionen av direktivet ar inte i alla delar
rattvisande.

Med databaser avses i direktivet en samling av verk, data eller andra sjalv-
standiga element som sammanstallts pa ett systematiskt eller metodiskt sétt
och som var for sig ar tillgangliga genom elektroniska medier eller pa nagot
annat satt. Med databas avses inte de datorprogram som anvands nar en data-
bas tillverkas eller anvands (artikel 1).

En databas ska, enligt databasdirektivet, tnjuta upphovsréttsligt skydd om
den pa grund av urvalet eller sammanstéallningen av innehallet i databasen
utgor ett intellektuellt verk som upphovsmannen skapat (artikel 3.1, i engelsk
sprakversion “databases which, by reason of the selection or arrangement of
their contents, constitute the author's own intellectual creation”). Av EU-
domstolens praxis framgar foljande. En databas ska omfattas av upphovsratt
om databasens struktur utgor ett intellektuellt verk. Med begreppet struktur
avses hur upphovsmannen valjer ut, ssmmanstéller och arrangerar de uppgif-
ter som ingar i databasen. Begreppet syftar inte pa de olika uppgifterna som
ingar i databasen eller skapandet av dessa. Begreppet intellektuellt verk
syftar pa verkets egenart. Nagot krav pa kvalitet eller estetiskt vérde upp-
stalls inte. Ifraga om databaser ar kravet egenart uppfyllt om upphovsmannen
genom urval eller sammanstallning av de data som databasen innehaller har
uttryckt sin kreativa kapacitet pa ett egenartat satt genom att gora fria och
kreativa val och denne darmed har satt sin personliga pragel pa databasen.
Det ankommer pa nationell domstol att géra bedémningen om dessa kriterier
ar uppfyllda. Databasdirektivet — som syftar till att undanrdéja olikheter i de
nationella rattsordningarna som kan utgéra hinder for den inre marknadens
funktion — tillater inte att medlemsstaterna ger databaser upphovsrattsligt
skydd pa andra villkor &n de som anges i direktivet. Se till det féregdende
t.ex. dom Football Dataco, C-604/10, EU:C:2012:115. Jfr dom Infopaqg,
C-5/08, EU:C:2009:465 punkterna 35-38 och 45, dom Bezpecnostni, C-
393/09, EU:C:2010:816 punkterna 45-51 samt dom Painer, C-145/10,
EU:C:2011:798 punkterna 87-94.

Arbetsdomstolen gor i denna del féljande beddmning.
Evrys kunddatabas utgor en databas i direktivets mening.

Kunddatabasen ar uppbyggd pa programvaran CRM on Demand som tillhan-
dahalls av Oracles. Programvaran utgor ett sadant datorprogram som avses i
artikel 1 i databasdirektivet, dvs. ett datorprogram som anvands nér en data-
bas tillverkas eller anvands. CRM on Demand innehaller ett antal moduler
eller falt som kan anvéndas ndr t.ex. en kunddatabas uppréattas. CRM on
Demand kan &ndras av anvandaren for att passa till dennes verksamhet.

Av utredningen framgar att Evry har strukturerat sin kunddatabas i fyra
grupper. Under fliken Account finns huvudsakligen uppgifter om kunder och



mojliga kunder. Under fliken Contact finns kontaktuppgifter m.m. om nyck-
elpersoner pa de foretag som antecknats under Account. Under fliken
Opportunity finns uppgifter om de affars- och saljmojligheter som yppat sig
hos de aktuella foretagen. Under fliken Lead finns uppgifter om intékter och
forvantade intékter av de affars- och saljmojligheter som registrerats.

Den nyss beskrivna systematiseringen &r delvis en foljd av anpassningar av
CRM on Demand som Evry gjort i fraga om hur de uppgifter som ingar i
databasen ska véljas ut, sammanstallas och arrangeras. De anpassningar av
databasens struktur som Evry genomfort framstar for Arbetsdomstolen som
konventionella och Evry kan inte hdrigenom sdgas ha uttryckt sin kreativa
kapacitet eller satt sin personliga pragel pa kunddatabasens struktur.

Arbetsdomstolen delar alltsa tingsrattens bedémning att Evrys kunddatabas
inte utgor ett upphovsréttsligt skyddat verk enligt 1 § upphovsrattslagen.

Omfattas kunddatabasen av skyddet i 49 § upphovsrattslagen?

Om en databas inte utgor ett upphovsréttsligt skyddat verk enligt 1 § upp-
hovsréattslagen, kan databasen likval omfattas av det s.k. katalogskyddet i

49 § samma lag. Enligt den bestdmmelsen har den som framstallt en katalog,
en tabell eller ett annat dylikt arbete i vilket ett stort antal uppgifter har
sammanstallts eller vilket &r resultatet av en vasentlig investering uteslutande
rétt att framstélla exemplar av arbetet och gora det tillgangligt for allman-
heten. Bestammelsen fick sin nuvarande utformning néar Sverige genomférde
artikel 7 i databasdirektivet (se prop. 1996/97:111).

Enligt artikel 7 i databasdirektivet ska den som framstéller en databas ha en
viss ensamrétt till denna. Ensamrétten bendmns en rétt av sitt eget slag”
eller sui generis-skydd. En forutsattning for ett sddant skydd &r att anskaff-
ning, granskning eller presentation av den data (information) som ingar i
databasen i kvalitets- eller kvantitetsmassigt hdnseende utgor en vasentlig
investering (i den engelska sprakversionen: a database which shows that
there has been qualitatively and/or quantitatively a substantial investment in
either the obtaining, verification or presentation of the contents”). Syftet med
sui generis-skyddet i direktivet &r, enligt EU-domstolens praxis, att frimja
uppréttande av system for lagring och behandling av befintliga uppgifter, och
inte att framja skapande av uppgifter som senare kan samlas i en databas.
Begreppet vasentlig investering syftar darfor pa de resurser som laggs ned pa
att upprétta sjalva databasen, dvs. att soka befintliga uppgifter och att samla
dessa i databasen. | detta ingar att ordna uppgifterna systematiskt eller meto-
diskt i databasen, att tillse att dessa ar individuellt tillgdngliga och att
kontrollera att de &r korrekta under hela den tid som databasen &r i drift.
Daremot beaktas inte resurser som laggs ned pa sjalva skapandet av uppgif-
terna. Se till det féregdende t.ex. dom The British Horseracing Board, C-
203/02, EU:C:2004:695 och dom Innoweb, C-202/12, EU:C:2013:850.
Artikel 7 innehaller ocksa vissa undantag som saknar betydelse i malet.

Ordalydelsen i 49 § upphovsrattslagen tycks ha ett vidare tillampnings-
omrade &n artikel 7.1 i databasdirektivet i fraga om vilka databaser som



skyddas. Det ligger ocksa nara till hands att anta att medlemsstaterna — i
likhet med vad som galler enligt artikel 3.1 — inte far ge ett sui generis-skydd
pa andra villkor &n de som anges i direktivet, jfr C-604/10 Football Dataco
EU:C:2012:115 och NJA 2005 s. 924. Mot bakgrund hérav ska Arbetsdom-
stolen préva om Evrys kunddatabas omfattas av sui generis-skyddet. Om
Arbetsdomstolen skulle finna att sa &r fallet behéver domstolen inte ta stall-
ning till om 49 § i detta avseende strider mot databasdirektivet.

Arbetsdomstolen gor i denna del féljande beddmning.

Kunddatabasen uppréttades ursprungligen 2008 och omfattar omkring 200
kundposter, avseende framst kunder, tidigare kunder och mojliga kunder.
Totalt innehaller kunddatabasen, enligt vad Evry uppgivit, omkring 20 000
informationsposter. Informationsposterna bestar bl.a. av uppgifter om foreta-
gen och deras affarssystem m.m., kontaktinformation till féretagen och deras
nyckelpersoner samt information om nuvarande och mojliga affarer med
kunderna. Informationen samlas vasentligen in av Evrys séljare vid deras
kontakter med kunderna. Uppgifterna registreras av sdljarna i kunddatabasen.
M.K. har vid forhor uppgivit att séljarna lagger omkring en timme per vecka
pa att registrera nya uppgifter i databasen.

Enligt Arbetsdomstolens mening utgdr det arbete som salunda lagts ner pa att
anskaffa, granska eller presentera den information som ingar i databasen i
kvalitets- eller kvantitetsmassigt hdnseende en vésentlig investering. Kund-
databasen omfattas darfor av sui generis-skyddet i databasdirektivet och dér-
med av skyddet i 49 § upphovsrattslagen.

Aven i denna del kommer alltsd Arbetsdomstolen till samma slutsats som
tingsratten.

Har M.K. gjort intrang i Evrys rétt enligt 49 § upphovsréttslagen?

Katalogskyddet enligt 49 8 upphovsrattslagen ger skaparen en uteslutande
rétt att framstélla exemplar av arbetet och gora det tillgéangligt for allmén-
heten. Det ar frdga om framstallning av exemplar oavsett om framstallningen
av verket sker helt eller delvis (2 § andra stycket upphovsrattslagen). Sui
generis-skyddet enligt artikel 7 i databasdirektivet ger den som producerar
databasen ratt att forbjuda utdrag ur och/eller ateranvandning av hela eller en
kvalitativt eller kvantitativt sett vasentlig del av databasens innehall.

M.K. och Xperitus har inte ifragasatt att Evry &r innehavare av den ratt som
49 § upphovsréttslagen ger skaparen.

Tingsratten har funnit att M.K. den 3 juni 2012 exporterat stora mangder
uppgifter ur kunddatabasen till excel-filer pa sitt dropboxkonto och att han
den 16 juni 2012 sammanstallt filerna i en ny databas pa sitt dropboxkonto
samt att dessa filer har funnits dels pa hans dropboxkonto, dels pa hans
stationdra dator i hemmet. Tingsratten har funnit att hans agerande i dessa
avseenden inte varit tillatna enligt hans anstallningsavtal och att M.K.
darigenom i strid med 49 § upphovsréttslagen framstallt exemplar av Evrys



kunddatabas. Tingsratten har inte funnit att M.K. pa nagot annat satt
framstallt exemplar av kunddatabasen eller spritt denna till annan.

Arbetsdomstolen gor i dessa delar ingen annan bedémning an den tingsréatten
gjort. Det kan tillaggas att de exemplar av databasen som M.K. framstallt
innefattar ett ateranvandande av vasentliga delar av kunddatabasen och
saledes ryms inom det omrade som ska skyddas enligt artikel 7 i databas-
direktivet.

Har Xperitus gjort intrang i Evrys ratt?

Evry har gjort géallande att M.K:s agerande ska tillskrivas Xperitus och att
aven Xperitus darfor ska anses ha gjort intrang i Evrys ratt enligt upp-
hovsréttslagen.

En forutsattning for att Xperitus ska hallas ansvarigt for intranget i Evrys ratt
enligt upphovsréttslagen ar att M.K. agerat pa Xperitus uppdrag, for dess
rékning eller i vart fall att han agerat i tjansten som arbetstagare hos
Xperitus.

Under den aktuella tiden var M.K. styrelseledamot i Xperitus moderbolag.
Han hade tréffat ett anstéllningsavtal med Xperitus. Anstallningen tilltraddes
den 15 september 2012. Av utredningen framgar att M.K. efter att
anstéllningsavtalet ingicks men innan anstallningen tilltraddes dels exporterat
stora mangder uppgifter ur kunddatabasen till excel-filer pa sitt
dropboxkonto, dels sammanstallt filerna i en ny databas pa sitt drop-
boxkonto. Efter att han paborjat sin anstéllning hos Xperitus har han flyttat
de aktuella filerna till en mapp med namnet Xperitus. Det framgar dven av
utredningen att han den 20 september 2012 — saledes efter att han pabdrjat
sin anstallning hos Xperitus — sparat accessdatabasen. Han har saledes vid
det tillfallet vidtagit ndgon eller nagra atgarder med databasen. Vad dessa
narmare bestatt i ar dock inte klarlagt.

Utredningen ger inte stod for att M.K. i dessa avseenden agerade pa uppdrag
fran ndgon foretradare for Xperitus. Arbetsdomstolen delar tingsrattens
beddémning att M.K:s uppgifter om varfor han éverfort uppgifterna till de
aktuella filerna inte fortjanar tilltro. Istéllet ligger det narmare till hands att
hans atgarder vidtagits i syfte att senare kunna anvanda uppgifterna i sin
anstallning hos Xperitus. Utredningen ger dock inte stod for att sa kom att
ske. Tvartom talar vad som framkom vid intrangsundersokningen i november
2012 mot att uppgifterna i kunddatabasen har utnyttjats i Xperitus
verksamhet.

Mot bakgrund harav kan det enligt Arbetsdomstolens mening inte anses visat
att M.K., ndr denne exporterade uppgifter ur kunddatabasen till excel-filer,
sammanstéallde filerna i en ny databas eller flyttade dessa till en ny mapp pa
sitt dropboxkonto, agerade for Xperitus rakning eller att han darigenom
skulle ha agerat i tjdnsten som arbetstagare hos Xperitus.



Arbetsdomstolen instdimmer darfor i tingsrattens slutsats att Xperitus inte
gjort intrang i Evrys upphovsrétt.

Vitesforbud enligt upphovsrattslagen

Tingsratten har, pa yrkande av Evry, férbjudit M.K. att framstélla exemplar
eller sprida kunddatabasen inklusive utdrag eller sammanstéllning av
uppgifter hamtade ur kunddatabasen.

Enligt 53 b § upphovsrattslagen far en domstol vid vite férbjuda den som
vidtar en atgard som innebér intrang i eller 6vertradelse av vissa regler i upp-
hovsrattslagen, daribland 49 § (se 57 § upphovsrattslagen), att fortsatta med
atgarden.

M.K. har i strid med 49 8§ upphovsrattslagen framstallt exemplar av Evrys
kunddatabas. Vad som avses med Evrys kunddatabas far, enligt
Arbetsdomstolens mening, anses tillrackligt entydigt och konkretiserat for att
kunna laggas till grund for ett vitesforbud, trots att kunddatabasen inte ingi-
vits i malet annat &n genom vissa utdrag (jfr prop. 1993/94:122 s. 67). Med
beaktande av artikel 7 i databasdirektivet bor forbudets rackvidd begransas
till att M.K. forbjuds att framstélla exemplar eller sprida kunddatabasen
inklusive utdrag eller sammanstélining av vasentliga delar av kunddatabasen.

Vitesbeloppet ska faststallas till det belopp som med hansyn till vad som &r
ként om adressatens ekonomiska forhallanden och till omstandigheterna i
ovrigt kan antas forma denne att folja det forelaggande som ar forenat med
vitet, se 3 § lagen (1985:206) om viten. Domstolen ska harvid beakta att ett
fortsatt missbruk inte ska l6na sig (prop. 1993/94:122 s. 67).

Arbetsdomstolen finner att vitesbeloppet ska bestdmmas till 200 000 kr.

Punkt 2 i tingsréttens dom ska &ndras i enlighet harmed. Genom Arbetsdom-
stolens dom upphdr tingsrattens interimistiska beslut om vitesférbud att galla
(domslutet punkt 6).

Skadestand enligt upphovsrattslagen

| fraga om M.K:s skyldighet att betala erséttning for 6vertradelsen av 49 §
upphovsréttslagen gor Arbetsdomstolen ingen annan bedémning an den
tingsratten gjort. Tingsrattens domslut i den delen ska alltsa faststallas.

Angrepp pa foretagshemligheter

Enligt 7 § foretagshemlighetslagen ska en arbetstagare som uppsatligen eller
av oaktsamhet utnyttjar eller rojer en foretagshemlighet hos arbetsgivaren
som denne har fatt del av i sin anstéllning under sadana forhallanden att han
insag eller borde ha insett att han inte fick avsl6ja den ersatta den skada som
uppkommer genom hans forfarande. Om forfarandet agt rum sedan anstall-
ningen upphart ar arbetstagaren skadestandsskyldig bara om det finns
synnerliga skal.
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Parterna ar ense om att innehallet i kunddatabasen utgjort en foretagshemlig-
het, att M.K. fatt del av den i sin anstéllning hos Evry samt att han varit
medveten om att han inte fick avsl6ja innehallet i kunddatabasen.

| malet ar utrett att M.K. den 3 juni 2012 6verfort vasentliga delar av Evrys
kunddatabas till excel-filer som sparats pa ett av honom disponerat
dropboxkonto, att han den 16 juli 2012 sammanstallt filernas innehall till
accessdatabasen samt att han omkring den 20 september 2012 placerat de
nyss namnda filerna i en mapp pa sitt dropboxkonto med rubriken Xperitus.
Han har darvid dven sparat accessdatabasen.

Som framgatt ovan anser Arbetsdomstolen, i likhet med tingsratten, att
M.K:s forklaring till sin hantering av uppgifterna ur kunddatabasen inte
fortjanar tilltro. I malet har, enligt Arbetsdomstolens mening, inte framkom-
mit nagon annan rimlig forklaring till M.K:s agerande an att han avsett att
senare anvéanda uppgifterna. Detta skulle kunna tala for att han aven senare
anvant uppgifterna eller lamnat dem vidare. Emellertid tyder resultatet av
intrangsundersokningen i november 2012 pa att M.K. vare sig sjalv anvant
uppgifterna eller gjort dem tillgangliga for ndgon annan. Vid en samlad
bedémning ar nagon sadan hantering av uppgifterna enligt Arbetsdomstolens
mening inte visad i malet.

Av det foregaende framgar att M.K:s hantering av uppgifterna i
kunddatabasen har skett i strid med hans anstallningsavtal. Emellertid omfat-
tar arbetstagares skadestandsskyldighet enligt 7 § foretagshemlighetslagen
inte varje hantering av foretagshemligheter som sker i strid med anstéllnings-
avtalet, utan enbart ageranden som innefattar att arbetstagaren utnyttjar eller
rojer en foretagshemlighet.

Med utnyttjande avses, enligt forarbetena, att nagon i egen verksamhet prak-
tiskt tillampar den information som foretagshemligheten innebéar. Det ska
vara fraga om ett kommersiellt utnyttjande, men det kravs inte att verksam-
heten gar med vinst. Med réjande avses att garningsmannen avslojar hemlig-
heten for nagon annan (se prop. 1987/88:155 s. 41). Att begreppen réjande
och utnyttjande inte omfattar atgarder som utgor forberedelser for att senare
sjalv kunna anvénda foretagshemligheterna eller avsldja dem for andra fram-
gar aven av 7 § andra stycket foretagshemlighetslagen. Av bestammelsen
framgar att en arbetstagare som sedan anstallningen upphort rojer eller
utnyttjar en foretagshemlighet bara kan alaggas skadestand om det foreligger
synnerliga skal. Som exempel pa omstandigheter som kan utgéra synnerliga
skal anfors i forarbetena att arbetstagaren under sin anstélining har forberett
ett éverforande av hemlig information till en konkurrerande verksamhet
genom att systematiskt ha inh&mtat eller upprattat dokumentation om
foretagshemligheten (prop. 1987/88:155 s. 46). Exemplet visar att sadana
forberedande atgarder inte i sig ar avsedda att omfattas av begreppen réja
eller utnyttja.
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Evry har i malet anfort att redan de atgarder som Arbetsdomstolen nu funnit
styrkta i malet, med hansyn till de bevissvarigheter som foreligger for arbets-
givare att visa annat &n att arbetstagaren t.ex. olovligen kopierat hemligt
material, ska anses utgora ett rojande eller utnyttjande i lagens mening. Med
beaktande av lagtextens utformning och de klara uttalandena i forarbetena
finns enligt Arbetsdomstolens mening inget utrymme for en sadan tolkning
av begreppen.

Arbetsdomstolen delar alltsa tingsrattens bedémning att M.K:s hantering av
kunddatabasen inte innefattar att han rojt eller utnyttjat Evrys
foretagshemligheter. Evrys talan mot M.K. och Xperitus om skadestand
enligt foretagshemlighetslagen ska darfor avslas.

Vid denna utgang ska aven yrkandet om vitesforbud enligt foretagshemlig-
hetslagen avslas. | sammanhanget kan anmérkas att 11 § foretagshemlighets-
lagen, till skillnad mot 53 b § upphovsrattslagen, inte medger att domstol
meddelar vitesforbud vid forsok eller forberedelse till brott mot lagen.

Rattegangskostnader
Utgangen i Arbetsdomstolen ar véasentligen densamma som vid tingsratten.

Evrys har forlorat sin talan mot Xperitus och ska darfor ersétta Xperitus
rattegangskostnader saval vid tingsratten som i Arbetsdomstolen.

Evrys talan mot M.K. bifalls savitt avser vitesforbud och skadestand enligt
upphovsrattslagen, men avslas i 6vrigt. | likhet med tingsratten anser
Arbetsdomstolen att de delar som varje part vunnit respektive forlorat far
anses vara lika stora och att vardera parten i den tvisten ska sta sina egna
rattegangskostnader saval vid tingsratten som i Arbetsdomstolen.

Det anforda innebdr att tingsrattens beslut avseende rattegangskostnader ska
faststéllas.

Xperitus och M.K. har gemensamt yrkat ersattning for rattegangskostnader i
Arbetsdomstolen med sammanlagt 1 060 554 kr varav 963 750 kr avser
arbete och 7 804 kr avser utlagg for ombuden. De har angett att av
arvodesbeloppet samt utldgg for ombuden ar halften hanforliga till Xperitus
och halften till M.K. Xperitus har darutdver yrkat ersattning med 34 000 kr
for eget arbete.

Med hansyn till malets omfattning och art far, enligt Arbetsdomstolens
mening, 600 000 kr anses vara skalig ersattning for arbete. Ovriga yrkanden
ar skaliga. Evry ska darmed ersatta Xperitus for rattegangskostnader i
Arbetsdomstolen med 337 902 kr.
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Domslut

1. Med &ndring av punkt 2 i tingsrattens domslut forbjuder Arbetsdomstolen
M.K. vid vite om 200 000 kr att framstalla exemplar av eller sprida EVRY
Business Applications AB:s kunddatabas, inklusive utdrag eller
sammanstallning av vésentliga delar av denna.

2. Tingsrattens domslut i 6verklagade delar ska i Gvrigt sta fast.

3. EVRY Business Applications AB och M.K. ska sta sina ratte-
gangskostnader i Arbetsdomstolen i den del av malet som rér EVRY
Business Applications AB:s talan mot M.K.

4. EVRY Business Applications AB ska ersatta Xperitus AB for rattegangs-
kostnader i Arbetsdomstolen med 337 902 kr jamte ranta enligt 6 § rante-
lagen fran dagen for denna dom till dess betalning sker.

5. Vad tingsratten forordnat om sekretess ska besta.

6. Arbetsdomstolen férordnar med stod av 43 kap. 9 § andra stycket
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) att sekretessen enligt

36 kap. 2 § samma lag for de utdrag i EVRY Applications AB:s kunddata-
bas, tingsrattens aktbilaga 4-8, som lagts fram inom stangda dorrar ska besta.

Ledamoter: Jonas Malmberg, Ulla Erlandsson, Christer Mahl, Claes
Frankhammar, Hakan Torngren, Hakan L&fgren och Annette Carnhede.
Enhalligt.

Rattssekreterare: Inge-Marie Nilsson
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Tingsrattens dom (ledamoter: Agneta Frick, Jan Josefsson och Hakan Lavén)

1 BAKGRUND

Evry Applications AB (i fortsattningen Evry) och Xperitus AB (i fortsatt-
ningen Xperitus) utfor olika slag datakonsulttjanster. Evry tillhandahaller
aven programvarulicenser.

M.K. var tidigare anstalld hos Evry. Den 14 juni 2012 sade han upp sig fran
sin anstallning i bolaget. M.K:s uppségningstid I0pte ut den 14 september
2012. Det 15 september 2012 borjade M.K. att arbeta i Xperitus.

En Kkort tid efter det att M.K. pabdrjat sin anstallning hos Xperitus upptackte
personal pa Evry att M.K. den 3 juni 2012 hade fort Gver ett stort antal upp-
gifter fran Evrys kunddatabas till ett privat dropboxkonto. Den 16 juli 2012
hade M.K. sammanstéllt de 6verforda filerna i en ny databas. Nagon gang
mellan den 17 och den 24 september 2012, dvs. sedan M.K. borjat arbeta for
Xperitus rakning, hade han andrat mappstrukturen i sin dropbox.

Den 8 november 2012 vackte Evry talan mot Xperitus och M.K. och yrkade
att tingsratten skulle besluta om en intrangsundersokningar i Xperitus och
M.K:s datorer och telefoner. Det yrkades dven att intrangsundersokning
skulle genomfdras i datorer och telefoner tillhdrande tre stallforetradare for
Xperitus. Evry yrkade samtidigt att tingsratten enligt lagen (1960:409) om
upphovsriétt till litterdra verk (i fortsattningen URL) interimistiskt vid vite
skulle forbjuda Xperitus och M.K. att framstalla exemplar av eller sprida
Evrys kunddatabas. Evry yrkade ocksa att tingsratten enligt lagen (1990:409)
om foretagshemligheter interimistiskt vid vite skulle forbjuda Xperitus och
M.K. att utnyttja eller roja Evrys foretagshemligheter i form av Evrys kund-
databas. Tingsratten bifoll Evrys yrkanden om intrangsundersokningar och
interimistiska vitesforbud. Intrangsunderdkningarna genomfordes den

9 november 2012. Férréttningarna avslutades den 13 december 2012.

2 YRKANDEN M.M.
2.1 Evry

Evry har yrkat att tingsratten enligt 7 kap. 53 b § forsta stycket URL ska for-
bjuda Xperitus och M.K., vid vite av 2 000 000 kr eller det belopp som tings-
ratten finner skaligt, att framstélla exemplar av eller sprida Evrys kunddata-
bas, inklusive utdrag ur Evrys kunddatabas eller ssmmanstallning av uppgif-
ter hdmtade ur Evrys kunddatabas. Evry har &ven yrkat att forbud meddelas
interimistiskt.

Evry har vidare yrkat att tingsratten enligt 11 8 lagen om skydd for foretags-
hemligheter ska férbjuda Xperitus och M.K. vid vite av 2 000 000 kr eller det
belopp som tingsratten finner skéaligt att utnyttja eller réja Evrys féretagshem-
ligheter i form av Evrys kunddatabas, utdrag ur Evrys kunddatabas eller
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sammanstallning av uppgifter hamtade ur Evrys kunddatabas. Evry har &ven
yrkat att forbud meddelas interimistiskt.

Evry har yrkat att tingsratten ska forplikta Xperitus och M.K. att solidariskt
utge skadestand till Evry med 650 000 kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen
fran den 9 januari 2013 tills betalning sker. Av beloppet avser 150 000 kr
skadestand for intrang i upphovsratt och 500 000 kr skadestand for angrepp
pa foretagshemligheter.

2.2 Xperitus och M.K:s installning

Xperitus och M.K. har motsatt sig samtliga yrkanden. De har inte godtagit
nagot belopp for skadestand som skaligt i och for sig men vitsordat yrkad
réanta som skalig i och for sig.

2.3 Rattegangskostnader

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostnader.
3 RATTSLIGA GRUNDER

3.1 Evry

Evry har aberopat foljande grunder.

Kunddatabasen har upphovsréttsligt skydd

Evry har sammanstallt alla for bolaget relevanta uppgifter hanforliga till
kunder och potentiella kunder i en kunddatabas. Uppgifterna i kunddatabasen
har sammanstéllts pa ett systematiskt satt och kunddatabasen utgor ett for
verksamheten centralt strategiskt verktyg. Kunddatabasen har tagits fram
genom ett omfattande och kostnadskravande arbete, genom vilket Evry kart-
lagt och I6pande kartlagger samtliga befintliga och potentiella kunder pa den
marknad Evry verkar.

Kartlaggningen har bland annat innefattat information om vilka kunder som
finns, kontaktuppgifter, kontaktpersoner hos kunder, nyckelpersoner pa
viktiga positioner, interna uppfoljningar av kontakter med kunder. Evry har
aven identifierat potentiella affarsmojligheter och i kronor bedémt potentiell
intakt for varje sddan majlighet. Det har kravts stor kunskap om saval den
marknad som den bransch som Evry verkar inom for att kunna géra denna
kartlaggning och for att pa ett enkelt och effektivt sétt systematisera
informationen inom ramen for kunddatabasen.

Evry har vid skapandet av kunddatabasen anvént sig av en dataapplikation,
CRM on Demand. Inom denna ram har Evry sjalvstandigt beslutat vilken
information som ska rapporteras in i systemet samt hur denna ska systemati-
seras och klassificeras. Systematiseringen ar av betydelse for hur
informationen grundl&dggande organiserats och hur den kan utldsas i anvén-
dargranssnittet. Det ar Evry som valt och till viss del namngett de rubriker pa
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olika nivaer som anvands. Klassificeringen ar av betydelse for hur Evry kan
anvénda information som styrningsinstrument i sin verksamhet.

De uppgifter som finns sammanstéllda i kunddatabasen gar inte att aterfinna
nagon annanstans. Evry har sjalvstandigt sammanstallt uppgifterna utifran
bolagets egen verksamhet och uppgifterna ar till stor del sa nara knutna till
Evrys verksamhet att en oberoende framstéllning redan av detta skal inte
skulle kunna ge ett likartat uttryck.

Kunddatabasen &r ett resultat av medvetna val — baserade pa sarskild kunskap
— och skapande insatser. Evry har genom kunddatabasen skapat en narmast
fullstandig bild av den marknad bolaget verkar pa, och bolaget anvander
kunddatabasen i den lopande verksamheten for saval verksamhetsstyrning
och planering som for forsaljning. Kunddatabasen uppdateras kontinuerligt
med nya uppgifter.

Kunddatabasen uppvisar sadan originalitet och sjalvstandighet att den i egen-
skap av verk atnjuter skydd enligt 1 § URL.

Kunddatabasen &r darutdver resultatet av ett mycket omfattande arbete och en
vasentlig investering. Det ar vidare ett mycket stort antal uppgifter som
sammanstallts.

Om kunddatabasen inte skulle anses ha erforderlig s.k. verkshgjd &r den i vart
fall skyddad enligt katalogskyddet i 5 kap. 49 8§ URL.

Evry &r innehavare av upphovsrétten

Kunddatabasen har skapats av Evrys medarbetare inom ramen for deras
anstallning. I enlighet med vad som féljer av respektive medarbetares anstall-
ningsavtal &r Evry innehavare av upphovsrétten till kunddatabasen. Evry har
ensamrétt till att framstélla och sprida exemplar av kunddatabasen.

Kunddatabasen utgér Evrys foretagshemlighet

Informationen i kunddatabasen ar hanforlig till Evrys affarsforhallanden.
Kunddatabasen halls hemlig av Evry. Kunddatabasen sprids inte till utomsta-
ende parter och tillgangen till kunddatabasen ar begransad till en liten krets
personer som innehar nyckelpositioner i foretaget. Ett réjande av kunddataba-
sen ar agnat att allvarligt skada Evry i konkurrenshdnseende. Kunddatabasen
utgor Evrys foretagshemlighet.

M.K. har gjort sig skyldig till upphovsrattsintrang

M.K. har genom att exportera stora méngder uppgifter ur kunddatabasen och
spara ner dem i excelformat i sin privata dropbox framstallt en otillaten kopia
av kunddatabasen och har darmed gjort intrang i Evrys upphovsritt eller nar-
staende ratt. Genom att darefter sammanstélla uppgifterna i accessdatabasen
har M.K. framstallt ytterligare ett otillatet exemplar av kunddatabasen. M.K.
har dessutom framstallt ytterligare exemplar av accessdatabasen och placerat
dessa i en mapp bendmnd CRM (Customer Realationship Management) som i
sin tur &r en undermapp till Xperitus-mappen i M.K:s dropbox. For varje
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dator dar M.K. installerat en dropboxklient har kopior av de exporterade upp-
gifterna samt accessdatabasen sparats lokalt pa respektive dator. Varje sadan
lokalt sparad kopia av de exporterade uppgifterna respektive accessdatabasen,
inklusive de kopior som skapats pa demoservern, utgor ytterligare otillatet
framstallda exemplar av kunddatabasen. Otillatna exemplar har saledes fram-
stallts pd i vart fall M.K:s stationara dator, M.K:s arbetsdator, demoservern
och M.K:s iPad, samt pa den server dar dropboxens original finns sparade.
M.K. har framstallt exemplar av kunddatabasen genom att kopiera/klippa ut
och klistra in exemplar av kunddatabasen. Exemplar har darvid framstallts pa
de datorer dar dropboxklienter funnits installerade samt pa den server dar
dropboxens original finns sparade.

Genom att lata annan radera Xperitus-mappen i dropboxen och da dropbox-
klienter har funnits installerade pa datorer i hemmet som andra personer har
haft tillgang till, har M.K. &ven spridit exemplar av kunddatabasen.

M.K. har, genom att spara det exporterade materialet fran kunddatabasen i sin
privata dropbox, spritt materialet till féretagen Dropbox och Amazon.

Slutligen har M.K., genom att befatta sig med det ur kunddatabasen exporte-
rade materialet och accessdatabasen efter det att han tilltrétt sin tjanst hos
Xperitus, spritt materialet till Xperitus.

M.K. har inte agt ratt att inom ramen for sin anstélining exportera uppgifter ur
kunddatabasen och spara ner dessa till sin privata dropbox. Detta har M.K.
kant till. Han har darutéver kant till att uppgifterna i kunddatabasen har varit
extremt konkurrenskansliga for Evry. Xperitus bedriver konkurrerande verk-
samhet med Evry och M.K. & medveten om betydelsen av uppgifterna i
kunddatabasen samt det flerariga arbete som skulle kravas for att samman-
stalla en motsvarande kunddatabas. M.K. har som anstalld pa Evry haft en
position i ledningsgruppen och han har i sitt anstallningsavtal atagit sig att
inte kopiera foretagets material eller sprida det till annan. M.K:s agerande har
varit uppsatligt eller i vart fall oaktsamt.

Xperitus har gjort sig skyldig till upphovsréttsintrang

M.K:s agerande ska till viss del tillskrivas Xperitus. M.K. valdes i juni 2012
in i styrelsen for Xperitus moderbolag, Xperitus Holding AB, och ar indirekt
aktiedgare i Xperitus. M.K. har redan i juni 2012, men i vart fall fran den

15 september 2012, agerat for Xperitus rakning.

Xperitus har framstéllt exemplar av kunddatabasen da M.K. efter att han
paborijat sin anstallning hos Xperitus kopierat/klippt ut och klistrat in exem-
plar av kunddatabasen. Otillatna exemplar har darvid framstallts pa de datorer
dar dropboxklienter funnits installerade samt pa den server dar dropboxens
original finns sparade. Exemplar har dven spritts till Dropbox och Amazon.

Xperitus har genom M.K. framstallt ytterligare exemplar av accessdatabasen
och det exporterade materialet och placerat dessa i en mapp bendamnd CRM,
som i sin tur &r en undermapp till Xperitus-mappen i M.K:s dropbox. M.K.
har haft for avsikt att anvanda accessdatabasen som ett CRM-verktyg i
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Xperitus verksamhet. M.K. ar darutover styrelseledamot i Xperitus moder-
bolag och indirekt aktiedgare i Xperitus. Han har redan nar accessdatabasen
skapades haft ett reellt ekonomisk intresse i Xperitus verksamhet. Han har
saledes agerat for Xperitus rakning. Xperitus har agerat uppsatligen eller i
vart fall oaktsamt.

M.K. och Xperitus har gjort sig skyldiga till angrepp pa Evrys foretags-
hemlighet

Kunddatabasen utgor Evrys foretagshemlighet. M.K. har insett att han inte
fick avslgja innehallet i den.

M.K. var under sin anstallning endast behorig att nyttja kunddatabasen pa det
sétt den varit avsedd att anvandas och i den utstrackning som varit nédvandig
for att utfora de uppgifter som alag honom i tjansten. Han var inte behorig att
exportera information ur kunddatabasen, att spara ner information till sin
privata dropbox eller att sammanstélla informationen i accessdatabasen.
Genom sitt agerande har M.K. obehérigen angripit kunddatabasen.

M.K:s obehdriga angrepp pa kunddatabasen har skett i syfte att anvanda upp-
gifterna ur denna i Xperitus verksamhet.

Efter det att M.K. tilltratt anstallningen hos Xperitus har han sparat den ur
kunddatabasen exporterade informationen och accessdatabasen i en mapp
bendmnd CRM. M.K. har avsett att anvanda accessdatabasen som ett CRM-
verktyg i Xperitus verksamhet. Han har rojt kunddatabasen for Xperitus
genom att befatta sig med denna efter det att han pabdrjat anstéllningen hos
Xperitus.

Det ur kunddatabasen exporterade materialet och accessdatabasen har funnits
tillganglig pa familjens stationara dator i hemmet samt pa den iPad som for-
varades i hemmet. M.K. har aven rojt kunddatabasen for évriga familjemed-
lemmar. M.K. har darutéver rojt informationen till minst ytterligare en
person, som pa uppdrag av honom raderat Xperitus-mappen i dropboxen.

M.K. har i sitt anstéllningsavtal atagit sig att inte kopiera Evrys material for
anvandning i annan verksamhet. M.K. har agerat uppsatligt eller i vart fall
oaktsamt.

M.K:s agerande ska aven tillskrivas Xperitus. M.K. har efter att han paborijat
sin anstallning hos Xperitus, befattat sig med det ur kunddatabasen exporte-
rade materialet, inklusive accessdatabasen, och placerat detta i en mapp
bendmnd CRM, som i sin tur var en undermapp till en mapp bendmnd
Xperitus. M.K. har dven andrat i accessdatabasen efter att han pabdrjade sin
anstallning hos Xperitus. Informationen i kunddatabasen &r av stor betydelse
for Xperitus framtida utvecklingsméjligheter och M.K. har sparat accessdata-
basen i en sarskild mappstruktur. Han har haft for avsikt att anvénda access-
databasen som ett CRMverktyg i Xperitus verksamhet. M.K. valdes i juni
2012 in i styrelsen for Xperitus moderbolag, Xperitus Holding AB, och ar
indirekt aktieagare i Xperitus. M.K. har redan i juni 2012, men i vart fall fran
den 15 september 2012, agerat for Xperitus rakning.
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Xperitus har, i vart fall genom M.K:s agerande, forfogat 6ver det exporterade
materialet och accessdatabasen, bl.a. genom att ldgga upp accessdatabasen
som Xperitus eget CRM-verktyg. Xperitus har utnyttjat kunddatabasen i sin
verksamhet. Accessdatabasen har &ndrats i vart fall den 20 september 2012.

M.K. har befattat sig med Evrys foretagshemligheter efter det att han inte
langre varit behdrig att ha tillgang till kunddatabasen och da han redan valts
in i styrelsen for Xperitus Holding, med vetskap om att han skulle bli
delagare, samt efter att han sedan tilltratt anstaliningen hos Xperitus. M.K:s
vetskap om hur han kommit 6ver uppgifterna i kunddatabasen samt att dessa
uppgifter & hemliga ska aven tillskrivas Xperitus. Oaktat detta maste
Xperitus ha insett att uppgifter av det aktuella slaget generellt &r féretagshem-
ligheter och att M.K. inte kan ha haft ratt att r6ja eller utnyttja uppgifterna.
Xperitus har agerat uppsatligt eller i vart fall av oaktsamhet.

M.K. och Xperitus har spritt kunddatabasen till féretagen Dropbox och
Amazon. Darigenom har M.K. och Xperitus aven rojt informationen for
Dropbox och Amazon.

Skadestand for utnyttjande av upphovsratt
Xperitus och M.K. &r skyldiga att utge skadestand till Evry for utnyttjandet av
kunddatabasen.

Evry har uppskattat skélig ersattning for utnyttjandet av kunddatabasen till
50 000 kr.

Xperitus och M.K:.s agerande har varit uppsatligt eller i vart fall oaktsamt.

Evry har uppskattat att Xperitus och M.K. orsakat Evry en ekonomisk och
ideell skada om 100 000 kr.

Xperitus och M.K. ska ersatta samma skada och ar darmed skyldiga att svara
solidariskt for skadestandet.

Skadestand for angrepp pa foretagshemligheter
Xperitus och M.K. &r skyldiga att utge skadestand till Evry for angreppet pa
Evrys foretagshemligheter.

Xperitus och M.K:s agerande har varit uppsatligt eller i vart fall oaktsamt.

M.K:s agerande, dvs. utnyttjandet och rdjandet av féretagshemligheter, har
agt rum bade under och efter hans anstallning hos Evry. Eftersom det &r fraga
om information som ar sarskilt kéanslig fran konkurrenssynpunkt och da M.K.
i direkt samband med upphdrandet av sin anstéallning hos Evry réjt informat-
ionen till en direkt konkurrent till Evry, foreligger synnerliga skal att alagga
M.K. skadestandsskyldighet dven for hans agerande efter att hans anstéllning
hos Evry upphort.
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Evry beréknar den ekonomiska skadan till 400 000 kr och det allménna
skadestandet till 100 000 kr.

Xperitus och M.K. &r skyldiga att svara solidariskt for den skada Evry
drabbats av till foljd av deras angrepp pa Evrys foretagshemligheter.

3.2 Xperitus och M.K.

Invéndning avseende yrkandet om férbud enligt upphovsréttslagen

M.K. och Xperitus bestrider att Evrys aberopade kunddatabas utgor ett litte-
rart verk enligt 1 § URL. Kunddatabasen savitt géller den del som Evry
skapat uppvisar inte sadan karaktar att den uppfyller kravet pa sjalvstandighet
och originalitet i lagens mening.

M.K. och Xperitus bestrider att Evrys kunddatabas ar skyddad enligt 49 §
URL eftersom den del av kunddatabasen som Evry skapat inte utgdr en sadan
sammanstéllning av ett stort antal uppgifter eller &r resultatet av en sadan
vasentlig investering som kravs for att uppna sadant skydd.

Evrys kunddatabas atnjuter saledes inte nagot skydd enligt upphovsrattslagen.

Om tingsratten finner att Evrys kunddatabas skyddas enligt upphovsrétten
aberopas foljande alternativa invandningar.

M.K. vitsordar att han den 3 juni 2012 genom extrahering digitalt framstallt
exemplar av delar av kunddatabasen. Denna exemplarframstallning ar inte
otillaten utan relaterad till M.K:s anstallningsforhallande hos Evry. Vidare
vitsordas att M.K. den 16 juli 2012 anvént extraherade delar av kunddataba-
sen vid framstéllande av excel- och accessfiler. Detta har skett inom ramen
for hans tjansteutdvning hos Evry, vilket forfogande eller exemplarframstéll-
ning darmed inte ar eller kan anses vara obehorig. M.K. har séledes inte
olovligen gjort sig skyldig till exemplarframstéllning.

M.K. fornekar att han pa annat satt utan Evrys tillatelse framstallt exemplar
av eller spridit Evrys kunddatabas eller utdrag fran sadan kunddatabas eller
sammanstéllning av uppgifter fran Evrys kunddatabas; vare sig i Xperitus
verksamhet eller pa nagot annat satt. Han har inte heller haft sadan avsikt.

For det fall att tingsratten finner att omstruktureringen av filer innehallande
kunddatabaser den 20 september 2012 utgor exemplarframstallning har detta
skett inom ramen for hans tjansteutévning hos Evry, vilket forfogande dar-
med inte ar eller kan anses obehdrigt. M.K. har saledes inte genom detta
olovligen gjort sig skyldig till exemplarframstallning.

Xperitus fornekar att bolaget innehaft, framstallt exemplar av eller spridit
Evrys kunddatabas eller utdrag ur sadan kunddatabas. Xperitus har inte heller
innehaft, framstéllt exemplar av eller spridit sammanstalining av uppgifter
hamtade fran Evrys kunddatabas. For det fall tingsratten finner att M.K.
obehdrigen forfogat 6ver kunddatabasen kan Xperitus inte i nagot fall géras
ansvarigt for sadant forfogande. Exemplarframstéallningen har inte skett i
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Xperitus verksamhet och inte nagon stallforetradare hos Xperitus kande till,
har godkant eller varit delaktig i exemplarframstallningen. M.K. har inte
heller haft sadan stallning att han savitt galler detta forfogande har foretratt
Xperitus eller kunnat agera for Xperitus rékning. Inte heller foreligger andra
skal eller grund for att Xperitus skulle vara ansvarigt.

For det fall Xperitus och/eller M.K. gjort sig skyldiga till upphovsréttsintrang
har de varken enskilt eller tillsammans agerat med uppsat eller oaktsamt.

Om intrang i upphovsratten foreligger, finns &nda inte skal att meddela férbud
pa grund av avsaknad av risk for ytterligare intrang.

Vitets belopp &ar oproportionerligt och inte 6verensstimmande med praxis. Ett
vitesbelopp om 100 000 kr fér M.K. och 300 000 kr for Xperitus ligger mojli-
gen i linje med praxis.

Invdndning avseende yrkandet om forbud enligt lagen om foretagshemlig-
heter

M.K. godtar att innehdllet i kunddatabasen utgor foretagshemlighet enligt
lagen om foretagshemlighet.

M.K. har inte obehdrigen anskaffat, nyttjat eller rojt Evrys kunddatabas,
utdrag ur denna eller ssmmanstallining av uppgifter hamtade fran denna data-
bas. Han har inte heller haft sadan avsikt. Pa grund harav ska yrkandet om
forbud mot M.K. enligt lagen om skydd for foretagshemligheter ogillas.

Xperitus har varken genom M.K. eller ensamt anskaffat, fatt del av, utnyttjat
eller rojt Evrys kunddatabas, utdrag ur denna eller sammanstallning av upp-
gifter hamtade fran denna databas. For det fall tingsratten finner att M.K.
angripit foretagshemlighet genom forfogande 6ver kunddatabasen kan
Xperitus inte i nagot fall goras till ansvarigt for detta. Sadant forfogande har
inte skett i Xperitus verksamhet och inte nagon stéllforetradare hos Xperitus
kande till, har godként eller varit delaktig i forfogandet. M.K. har inte heller
haft sadan stallning att han savitt géller detta forfogande har foretratt Xperitus
eller kunna agera for Xperitus réakning. Inte heller féreligger andra
skal/grunder for att Xperitus skulle vara ansvarigt.

Pa grund harav ska yrkandet om forbud mot Xperitus enligt lagen om skydd
for foretagshemligheter ogillas.

For det fall att Xperitus och/eller M.K. gjort sig skyldiga till angrepp av fore-
tagshemlighet har de varken enskilt eller tillsammans agerat med uppsat eller
av oaktsamhet.

Om angrepp pa foretagshemlighet foreligger finns anda inte skal att meddela
forbud pa grund av avsaknad av risk for ytterligare angrepp.

Vitets belopp ar oproportionerligt och inte dverensstdammande med praxis. Ett
vitesbelopp om 100 000 kr fér M.K. och 300 000 kr for Xperitus ligger mojli-
gen i linje med praxis.
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Invadndningar avseende erséttning enligt URL

Déa M.K. och Xperitus inte gjort sig skyldiga till upphovsrattsintrang saknas
grund for ersattningsyrkandet. Om tingsréatten finner det var fraga om intrang
ar installningen féljande.

Skélig erséttning
M.K. och Xperitus bestrider att det foreligger forutsattningar for skélig ersatt-
ning.

Skaélig ersattning ska berédknas med hansyn till omsténdigheterna i varje
enskilt fall, vanligen med hjélp av en hypotetisk licensmarknad och avgift for
utnyttjandet av verket. Kunddatabasen kan emellertid inte jamféras med
nagon sadan marknad. Tillampning av licensmarknaden som referens ar dar-
for inte mojlig.

Oberoende harav maste utgangspunkten vara vad som ar skaligt i forhallande
till det utnyttjande som pastas vara intrang. Med hansyn till omstandighet-
erna, bl.a. att framstéllning och utnyttjande skett inom ramen for Evrys verk-
samhet och saledes inte skett genom nagot kommersiellt konkurrensrelaterat
utnyttjande av kunddatabasen ska storleken pa den skéliga erséttningen upp-
skattas till noll.

Ytterligare skada
Ersattning for ytterligare skada ska inte utgad da eventuellt intrdng skett utan
uppsat eller oaktsamhet.

Om tingsratten finner att svarandena har varit oaktsamma foreligger inte
heller grund for erséttning for ytterligare skada da Evry inte har lidit nagon
skada av patalat forfogande.

Lagen om féretagshemligheter

Déa M.K. och Xperitus inte med uppsat eller oaktsamhet gjort sig skyldiga till
obehdrigt angrepp pa foretagshemligheter genom patalat forfogande av kund-
databasen, saknas grund for ersattningsyrkandet.

Om tingsratten finner att M.K. och Xperitus gjort sig skyldiga till angrepp pa
foretagshemlighet saknas grund for ersattningsyrkandet da skada inte upp-
kommit i anledning av patalat forfogande. Inte heller foreligger skal for
allmant skadestand.

For M.K. saknas aven grund for erséttningsyrkandet savitt galler forfogandet
efter anstallningens upphdérande eftersom det inte férekommit omstéandigheter
som innebar att det finns synnerliga skal for skadestandsskyldighet.
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4 SAKOMSTANDIGHETER

4.1 Evry

Evry har sakframstéllningsvis anfort foljande.
Evrys verksamhet m.m.

Evry ar ett datakonsultforetag som sysselsatter cirka 45 personer. Evry ingar i
en storre koncern, Evry-gruppen.

Evry tillhandahaller licenser for och tjanster hanforliga till ett affarssystem
som heter JD Edwards. Ett affarssystem kan beskrivas som ett dataprogram-
paket som tillgodoser ett foretags behov av styrning och administration. Evry
tillhandahaller, férutom JD Edwards, ocksa vissa andra produkter.

Evry har Norden som marknad. Kundsegmentet &r stora till mellanstora fore-
tag bestaende av i forsta hand internationella koncerner med huvudkontor i
Norden och i andra hand utldndska koncerner med verksamhet i Norden. Ar
2012 fakturerade Evry 65 kunder.

Xperitus &r liksom Evry ett datakonsultféretag som arbetar med affarssyste-
met JD Edwards. Xperitus ags till drygt 99 procent av Xperitus Holding AB.
Detta bolag har tidigare agts av de fem grundarna av foretaget. Forra aret till-
kom M.K. i &garskaran.

Xperitus tillhandahaller, liksom Evry, tjanster till JD Edwards kunder i
Norden. Xperitus konsulter arbetar med att implementera JD Edwards och att
uppgradera och vidareutveckla befintliga installationer av JD Edwards.
Xperitus séljer inga licenser till JD Edwards. Xperitus tillhandahaller inte
heller tjanster hanforliga till andra produkter &n JD Edwards.

Evry har sammanstéllt all for bolaget relevant kundinformation i en kunddata-
bas. Kunddatabasen skapades 2008. Evry byggde upp kunddatabasen pa en
dataapplikation som heter CRM onDemand. Dataapplikationen CRM
onDemand erbjuder ett stort antal mojligheter till anpassning for den enskilda
verksamheten. Evry har anpassat CRM onDemand till bolagets egen verk-
samhet. Bolaget har exempelvis
« gjort ett urval av vilka befintliga falt som ska anvandas,
« i forekommande fall valt egna bendamningar pa dessa falt,
* lagt till nya falt,
»  beslutat vilka félt som ska visas i olika vyer
» styrt hur olika falt ska klassificeras och lagt till koder for att kunna
filtrera informationen pa ett satt sa att kunddatabasen effektivt ska
kunna anvandas for styrning av verksamheten.

I kunddatabasen finns cirka 220 kundposter, varav cirka 100 ar JD Edwards
kunder. Den viktigaste informationen finns under flikarna Accounts, Contacts
och Opportunities. Dessa har ca 5 000 informationsposter. Totalt finns det
cirka 21 000 informationsposter i kunddatabasen.
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Fliken Accounts innehaller 6vergripande information om varje kund. Fliken
innehaller uppgifter om adress och telefonnummer. Den innehaller ocksa upp-
gifter om vilka affarssystem eller dataapplikationer som kunden for narva-
rande arbetar med.

Denna flik innehaller detaljerad kontaktinformation till alla personer som
Evry identifierat som viktiga for bolagets verksamhet. Under denna flik finns
kontaktinformation till nyckelpersoner hos kunder och leverantdrer. Kontakt-
uppgifterna innehaller telefonnummer, e-postadresser och vanlig adresser.
Under Contacts foljer Evry dven upp kontakter med kunden.

Fliken Opportunities innehaller information om nuvarande och méjliga fram-
tida affarer som Evry identifierat utifran exempelvis diskussioner med kun-
der. Dessa &r uppdelade i kategorier varav de tre fraimsta dr ”lost opportuni-
ties”, ”won opportunities” och “open opportunities”. Kategorin ”won
opportunities” anvinds i forsta hand for att folja upp faktureringen mot kund.
Kategorin open opportunities” ar uppdelad pa olika kategorier och ar Evrys
viktigaste verktyg for att bedéma bolagets framtida intékter och utvecklings-
potential. I “open opportunities” specificeras den bedomda intékten i speci-
fika belopp som en potentiell affér kan tankas inbringa. FOr varje opportunity
foljer Evry upp alla kontakter med kunden, sadsom telefonsamtal, e-postkorre-
spondens och moten, och dessa dokumenteras i systemet antingen med fritext
eller med hjalp av de falt som finns i applikationen. Samtliga opportunities i
kunddatabasen &r fran 2009 eller senare. For narvarande finns drygt 100
opportunities.

Eftersom kunddatabasen innehaller mycket konkurrenskanslig information
har tillgangen till den begransats till teamledare, séljare och kundansvariga.
Sammanlagt tio personer i Evry har tillgang till kunddatabasen. Av dessa
ingar sju i Evrys ledningsgrupp.

Evrys medarbetare lagger uppskattningsvis 1 000 timmar per ar pa att upp-
datera och utveckla kunddatabasen. Pa arbetet med att samla in den informat-
ion som matas in i kunddatabasen, som huvudsakligen bestar av méten och
kontakter med kunder, lagger Evrys medarbetare ca 5 000-7 000 timmar per
ar. Evry har under aren 2008 till 2012 investerat uppskattningsvis over

20 000 000 kr i kunddatabasen.

M.K:s anstélining

M.K. borjade en anstallning i Evry 1998. Inledningsvis arbetade han som
séljare. Hans senaste anstallningsavtal tecknades den 1 juni 2008 och avser en
post som presale-ansvarig vid bolagets kontor i Huskvarna. Fran 2007 ingick
M.K. i Evrys ledningsgrupp.

I M.K:s anstéllningsavtal anges att han har férbundit sig att inte yppa eller
kopiera sadant material som han tagit del av inom ramen for sitt arbete. Under
rubriken Privata uppdrag anges att M.K. inte har ratt att ata sig privata upp-
drag eller arbete at annan arbetsgivare inom Evrys verksamhetsomrade. M.K.
har tagit del av koncernens Code of Conduct som innehaller regler om bl.a.
hans ratt att anvanda Evrys egendom.
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Under perioden oktober 2010 till oktober 2011 var M.K. delaktig i inforséalj-
ningsprocessen av ett stort JD Edwards-projekt till Statoil Fuel and Retail.
Fran det att projektet startades i oktober 2011 tog M.K. en operativ roll i
projektet och var pa heltid verksam som konsult i projektet. Han behdll dock
sin titel, sin plats i ledningsgruppen och tillgang till exempelvis kunddataba-
sen.

Den 14 juni 2012 sa M.K. upp sig fran sin tjanst pa Evry. | anslutning till
uppséagningen informerade han Evrys vd M.A. om att han skulle bdrja arbeta
for Evrys konkurrent Xperitus.

M.K:s tillgang till viktiga gemensamma diskar pa Evrys servrar begransades
kort tid efter hans uppsagning. Han fick dock behalla tillgangen till sadan
information som han behdvde for att utfora sitt arbete i Evrys uppdrag for
Statoil. M.K. stangdes av fran kunddatabasen den 21 juni 2012.

M.K. hade tre manaders uppsagningstid och hans sista arbetsdag pa Evry var
den 14 september 2012.

| efterhand har Evry konstaterat att M.K. redan den 18 juni 2012, dvs. fyra
dagar efter att han sagt upp sig fran anstéllningen hos Evry, valdes in i styrel-
sen for Xperitus Holding. P4 samma bolagsstamma beslutades det ocksa om
en riktad nyemission till M.K. Fran den dagen kande M.K. alltsa till att han
skulle bli delagare i Xperitus Holding. Av bolagstammoprotokoll féljer ocksa
att M.K. var beréttigad till utdelning for 2012. Han har saledes haft ett direkt
ekonomiskt intresse i Xperitus verksamhet sedan den 18 juni 2012.

Av aktieteckningslistan framgar att M.K. tecknat aktier i Xperitus Holding
den 15 september 2012, dvs. dagen efter att hans anstéallning hos Evry avslu-
tats.

En dropbox ar en datalagringstjanst som erbjuds gratis pa natet. For att skapa
en dropbox maste anvandaren skapa ett dropbox-konto. Néar det har gjorts kan
filer sparas pa en central ospecificerad lagringsplats pa internet. Filer som
sparas i en dropbox kan kommas at fran vilken uppkopplad dator som helst,
vilket kan ske antingen genom inloggning med kontouppgifter pa dropbox
hemsida eller genom att en dropboxklient laddas ner till en dator och kopplas
till dropboxkontot. Det ar ocksa majligt att dela filer i en dropbox med andra
genom att ge dem tillgang till specifika filer eller mappar i en dropbox. Det
kan ske genom att en dropboxklient installeras som &r knuten till dropbox-
kontot. En lokal kopia av dropboxens innehall kan da laddas ner och dess
innehall synkroniseras med den centrala dropboxen vid varje uppkoppling pa
natet.

Dropboxklienter kan laddas ned till lasplattor, sasom iPads, och till smarta
telefoner. Av utrymmesskal sparas pa en iPad inte per automatik kopior av
innehallet i dropboxen. Om man daremot vid nagot tillfalle ppnat ett
dokument som finns i dropboxen pa en lasplatta sa finns den darefter lokalt
tillgangligt pa lasplattan.
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Uppgifter i en dropbox kan i bokstavlig mening inte raderas. Det som hander
nar anvandare trycker pa delete &r att anvandarens lank till informationen
bryts. Det ar forst nar informationen skrivs éver med ny information som den
inte langre finns kvar. Tjansteleverantdren Dropbox erbjuder sina kunder
mojlighet att under viss tid aterskapa all information som har raderats fran en
dropbox.

M.K:s intrang
M.K. hade under sin anstallning hos Evry tillgang till en intern server som

anvandes for utveckling och demonstration av de losningar Evry tillhandahal-
ler. Denna server bendmns i fortsattningen demoservern.

M.K. slutade fredagen den 14 september 2012. Mandagen upptackte en med-
arbetare i Evry att en dropbox-klient var installerad pa demoservern och att
den fortfarande var aktiv. Dropboxklienten var kopplad till M.K:s dropbox-
konto med e-postadress XX@telia.com, dvs. M.K:s privata e-postadress.

Evry konstaterade att i M.K:s dropbox fanns en mapp som var benamnd
Xperitus och att i den mappen fanns i sin tur en komprimerad mapp dopt till
”OnDemandExport 20120603 AEEA-GRAHNU 0001.zip”. Vid ndrmare
kontroll visade det sig att filerna i denna mapp innehdll kopior av alla vasent-
liga uppgifter i kunddatabasen. Dessa uppgifter hade genom en funktion i
dataapplikationen CRM onDemand exporterats, dvs. lyfts ut ur Evrys kund-
databasen och sammanstallts i xcelfiler.

Det gick att utldsa att exporten gjorts av M.K., den 3 juni 2012, dvs. 11 dagar
innan han sade upp sig fran sin tjanst hos Evry. Totalt hade 4 568 poster
exporterats ur systemet.

| Xperitus-mappen aterfanns dven en mapp som var dopt till ’OnDemand-
Export_20120603_AEEA-GRAHNU 0001. I denna mapp aterfanns en del
.csv-filer och en del .xlIsx-filer. Vid exporten skapades .csv-filerna medan
XlIsx-filerna var kopior av dessa dar man tagit bort tomrader och komma-
separerat informationen. Darutéver fanns &ven en fil som hette "CRM.accdb”.
”.accdb”-filer &r enkla databaser som anvénder sig av Microsoft Office verk-
tyget ”Access”. Den hir filen, CRM.accdb, kallas accessdatabasen och i
denna hade den information som exporterats ur kunddatabasen sammanstallts
i en databas och pa sa satt gjorts sokbar.

Informationen i accessdatabasen var samma som fanns i de excelark som
skapades vid exporten. Det var saledes ocksa samma information som ater-
finns i kunddatabasen. Det har alltsa inte tillforts nagon information nar
accessdatabasen skapades.

| dropboxen hittade Evry ocksa en excelfil som hade namnet Xperitus Aktier.
I den hade M.K. under ett antal flikar listat villkor for anstéliningen i Xperitus
och raknat pa en kopeskilling for aktierna i Xperitus Holding AB. Av

dokumentegenskaperna framgar att filen hade andrats senast den 13 juni, dvs.
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dagen innan M.K. sade upp sig. Den 13 juni 2012 hade M.K. saledes langt
framskridna planer betraffande sin 6vergang till Xperitus.

Evry kontrollerade den 24 september 2012 dropboxen. Bolaget kunde da
konstatera att katalogstrukturen i Xperitus-mappen éndrats. M.K. hade skapat
en mapp som han dopt till CRM, i vilken han sparat de exporterade filerna
och accessdatabasen. Sjélva filen CRM.accdb hade &ndrats sa sent som den
20 september 2012, dvs. efter det att M.K. pabdrjat sin anstallning hos
Xperitus.

Mot bakgrund av vad som hittades i M.K:s dropbox pa demoservern tog Evry
fram sparade back up:er av M.K:s e-postkonto. Vid en genomgang harav har
féljande noterats.

(a) M.K. hade ett méte inbokat den 31 augusti 2012. Amnet for motet
var Xperitus och av meddelandet kan utldsas att motet rorde praktiska
fragor kring bl.a. M.K:s start pa Xperitus och hur kundsituationen
kommer att se ut med Xperitus pa visitkortet. Meddelandet var riktat till
bade M.K. och ”C.”. ”C.” far antas vara C.W., en annan f.d. Evry-med-
arbetare som efter sommaren borjat pa Xperitus, och var undertecknat
av ”J.”. J. fir antas vara J.B. pa Xperitus.

(b) M.K. hade den 9 augusti 2012 ett méte inbokat. Amnet for motet
var “’Statoil”. Deltagare pa moétet var forutom M.K., Xperitusgrundarna
P.B. och P.P.

(c) M.K. vidarebefordrade den 9 augusti 2012 intern Evry information
till Xperitus. Han vidarebefordrade &ven den 21 augusti 2012 informat-
ion som Evry, i egenskap av partner, fatt fran Oracle.

(d) M.K. skickade den 9 augusti 2012 en kopia av kundmaterial
avseende kunden Statoil till J.B., P.B. och P.P. pa Xperitus.

Intrdngsundersokningen

Den 9 november 2012 genomfordes intrangsundersokningar hos bland andra
Xperitus och M.K. Under intrangsundersokningen hos M.K. bevakade Evrys
personal dropboxklienten pa demoservern, Xperitus-mappen, CRM-mappen
och dess innehall. Vid ca 8.30 upptécktes att Xperitus-mappen och hela dess
innehall hade raderats fran M.K:s dropbox. Den av Kronofogdemyndigheten
anlitade ITkonsulten informerades omgaende och denne informerade i sin tur
kronokommissarien G.J. och den ansvarige kronofogden pa plats, B.L. Dessa
konfronterade M.K. med uppgiften. Pa fraga varfor han hade raderat materi-
alet i dropboxen svarade M.K. att det inte var han som hade raderat materi-
alet. Pa fraga om han hade latit ndgon annan radera materialet bekréaftade
M.K. att han hade bett ndgon gora det. Pa fraga vem det hade varit svarade
M.K. att han inte ville uppge det.

Kronokommissarie G.J. och kronofogden B.L. har uppgett att M.K. inte tilla-
tits vara obevakad vid den stationdra datorn i hemmet och att det darfor i
praktiken var uteslutet att M.K. sjalv raderat innehallet i dropboxen.
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Vid intrangsundersokningen patraffades M.K:s dropbox pa en stationar dator
i M.K:s hem och pa en iPad som aterfanns i hans hem. M.K. har darutéver
uppgett att en dropbox-klient funnits pa den dator hans fru hade med sig pa
tjansteresa till Malmo.

Vid intrdngsundersokningen gick Kronofogdemyndigheten igenom M.K:s
iPad. Pa denna aterfanns det eftersokta materialet aven efter att det hade rade-
rats fran dropboxen. Att materialet inte hade raderats fran iPad:en berodde pa
att denna inte var uppkopplad mot internet, den var satt i ’flight mode”.

M.K:s forklaringar till sitt agerande
M.K. har pastatt att syftet med att exportera material fran kunddatabasen, var
att sikerstalla att han hade underlag for din bonusberakning.

M.K. hade rétt till bonus. Han hade dock inte ratt att kopiera kunddatabasen
for att sdkra bevisning om sin bonus, vilket han kénde till. M.K:s hade i prak-
tiken ratt till bonus pa en affar avseende forsaljning av produkter. Om han
ville sakra bevisning om den affaren kunde han ha gjort en skarmdump som
utvisade aktuell closed/won opportunity i Opportunities i kunddatabasen. Han
kunde ocksa ha underréattats om denna forséljning, och vardet for Evry déarav
direkt av Oracle. Informationen i kunddatabasen under flikarna Accounts och
Contacts saknade all relevans for berdakningen av bonusen. Den tid som M.K.
arbetat som verksamhetskonsult, och som ocksa var bonusgrundande, framgar
over huvud inte av kunddatabasen.

Vad géller skapandet av accessdatabasen har M.K. invant att han gjorde detta
inom ramen for sitt uppdrag for Statoil. Evrys uppfattning ar att tillskapandet
av accessdatabasen saknade all relevans for M.K:s uppdrag for Statoil. Han
hade dock under alla omstandigheter inte réatt att anvanda sig av Evrys kund-
databas for nagot annat syfte an att stodja saljprocess och att styra och félja
upp verksamheten, vilket kan kénde till.

4.2 Xperitus och M.K.
Xperitus och M.K. har sakframstéllningsvis anfort foljande.

Allmén bakgrund

Evry ingar i en koncern med det norska bolaget Evry AS som moderbolag.
Koncernen ar en av Nordens storsta IT-tjansteforetag med ca 10 000
anstallda. Evry har under 25 ars tid varit en av de dominerande aktérerna pa
den skandinaviska marknaden vad géller leverans av programvaruprodukten
JD Edwards.

Xperitus grundades i december 2008 av fem personer med lang erfarenhet av
programvaruprodukten JD Edwards. Xperitus har tolv anstéllda. M.K. &r en
av de senast anstéllda.
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Xperitus verksamhet bestar av att tillhandahalla konsulttjanster kopplade till
affarssystemet JD Edwards, huvudsakligen tjanster som efterfragas nar JD
Edwards implementeras eller darefter.

M.K. arbetade hos Evry under perioden 1998-2012. Han sa upp sig den
14 juni 2012 och avslutade sin anstallning torsdagen den 13 september 2012.

Hos Evry var M.K. enligt anstéllningsavtal ansvarig for foretagets
presalefunktion och ingick i bolagets saljorganisation och ledningsgrupp.
Sedan 2011 verkade M.K. i praktiken som konsult hos Statoil och deltog inte
aktivt i nagot ledningsarbete.

Afféarssystemet JD Edwards ar en programvara for resursplanering avseende
ett antal olika affarsprocesser sasom inkdp, order, lager, fakturering, tillverk-
ning, ekonomi, projekthantering m.m.

Marknaden for Affarssystemet JD Edwards kan delas in i huvudsakligen tre
omraden:

1. Forsaljning av licenser och tjanster till nya kunder

2. Forséljning av tillaggslicenser till befintliga kunder

3. Forséljning av kring/konsulttjanster till befintliga licenskunder

Xperitus ar endast verksamt inom marknadsomrade 3, dvs. forséljning av
tjanster till kunder som redan innehar eller har kopt licens till JD Edwards.
Evry ar verksamt inom samtliga marknadsomraden.

Inom det marknadssegment dar Xperitus ar verksamt finns ca 15-20 kunder
som har eller ar aktuella for affarssystemet JD Edwards. Xperitus anstéllda
har vid nagot tillfalle varit verksamma som konsulter hos samtliga dessa
kunder. Eftersom arbetet utfors foretradesvis pa plats och under langre tids-
perioder har konsulterna blivit vl insatta i kundernas verksamheter och fram-
tida planering samt fatt stora kontaktytor med savél personer i ledande befatt-
ningar som medarbetare.

Xperitus marknad avseende produkten JD Edward ar alltsa av begransad
omfattning och Xperitus har den information om befintliga och potentiella
kunder som behdvs. Xperitus har inte haft eller har nagra planer pa att utdka
sin marknad utover den som definierats tidigare som marknadsomrade 3,
innefattande konsulttjanster i samband med implementering. Evrys kunddata-
bas saknar darfor varde for Xperitus. Dartill kommer att Xperitus under arens
lopp l6pande fatt information fran samarbetspartners om kunder inom
Norden, t.ex. kundlista fran augusti 2011 mottagen fran det hollandska
bolaget Forza. Xperitus har ocksa fatt kundlistor fran Oracle, senast mottagen
I november 2012 och sammanstallning i februari 2013.
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Oracles databasprodukt CRM OnDemand - Evrys kunddatabas

Evrys kunddatabas utgors av Oracles licensierade programvara CRM
OnDemand. Programvaran ar uppbyggd av ett antal moduler dar kunden pa
ett enkelt sétt kan lagra uppgifter i en forutbestdmd systematisering.

CRM-systemet bygger pa att kunddatabasen ska kunna tas i ansprak utan
kostnadskravande anpassningar. Systemet ger mojlighet att valja vilka falt
som ska anvandas och namnen pa dessa.

Evry forde in uppgifter om kunder som historiskt fakturerats och uppgifter
hamtade fran en kundlista med ursprung hos Oracle fran 2007. M.K. var
ansvarig for inférandet av uppgifter och inmatningen &gde rum runt jultid
2008. Det inledande arbetet tog cirka 20 timmar.

Databasen har darefter successivt kompletterats med kontaktpersoner,
saljmajligheter och ett fatal nya kunder. Uppdateringen och inférande av nya
uppgifter har ofta gjorts av praktikanter och PRAO-elever. Kunddatabasen
bestar idag av ca 220 kundposter varav ca 15-20 utgors av aktiva kunder av
nagon dignitet.

Den avgorande delen utgoérs av inaktiva kunder och avslutade prospekts,
partners och konkurrenter. Av de Opportunities som ndmnts, ca 520, ar storre
delen avslutade. Av den totala mangden uppgifter som extraherats utgors
atminstone 80 procent av korsreferenser.

Uppgifterna i CRM-systemet struktureras i fyra grupper:

- Account/konto: Account innehaller bl.a. namn pa kund samt fakta om
kunden.

- Contact/kontakt: Innehaller kontaktuppgifter kopplade till kund och
séljmajligheter.

- Opportunity/séljmajlighet: Nar séljmojligheten kvalificerats genom
identifiering av produkt/tjanst m.m. anges detta under Opportunity.

- Lead/ingang: Under Lead har registrerats potentiella nya kunder dar
man har sett mojlighet till inforséljning av JD Edwards. Savitt avser
Oracles produkter sa registreras dessa kunder dven direkt hos Oracle.

Kvaliteten pa inrapportering och uppdatering av kunddatabasen har gatt ner

under de senaste aren; ingen egentlig uppdatering har skett efter 2009/2010.

Kontakter med kunder registreras ytterst séllan. Merparten av uppgifterna &r
hénforliga till produkterna EPM och Oracle Business Intelligence, produkter
som Xperitus inte arbetar med. UtGver detta utgor ett fatal aktuella poster JD
Edwards licenser och tjanster.

M.K:s anstéllining hos Evry

| Evry var M.K. ansvarig for bolagets presalefunktion innefattande kvalifice-
ring av prospects, dvs. tilltdnkta kunder. Han har agerat som produktexpert i
samband med inforséljning av nya licenser och projekt. | M.K:s malbrev
regleras villkor for rorlig del av 16nen. Av malbrevet framgar att den rorliga
delen av I6nen, bonus, ska berdknas med utgangspunkt i de uppdrag som
M.K. varit vésentligt inblandad i. Sedan 2008 har berakning och redovisning




30

av M.K:s bonus skett med underlag som bestatt av utdrag fran kunddataba-
sen.

For att berakna bonusen har M.K. tidigare ar anvant utdrag ur kunddatabasen.
M.K. har ocksa ratt enligt sitt anstallningsavtal att géra kopior. Under
rubriken tystnadsplikt framgar ocksa att M.K. atagit sig att inte kopiera
dokumentation for annan verksamhet. Kopiering av dokumentation for sadant
som hanforde sig till Evrys verksamhet var saledes tillaten enligt anstallnings-
avtalet.

Fran oktober 2011 arbetade M.K. som konsult for Evrys rakning pa Statoil
Fuel & Retail. Detta innebar att han arbetade storre delen av veckan i Oslo
och delvis fran hemmet. Uppdraget for Statoil grundade sig pa att Statoil
under hosten 2010—maj 2011 upphandlat ett nytt IT-stod till den nybildade
koncernen Statoil Fuel and Retail. Evry deltog i upphandlingen men
forlorade. Istéllet blev det L&T Infotech som valdes till leverantor tillsam-
mans med produktleverantdren Oracle. M.K:s uppdrag bestod i att installera
Oracles programvaror inklusive affarssystemet JD Edwards. Eftersom L&T
Infotech var konkurrent till Evry hade M.K. individuella sekretessavtal inne-
barande att han aven hade sekretessplikt i forhallande till sin arbetsgivare
Evry.

M.K:s uppségning och hans fortsatta arbete
M.K. sa upp sig fran sin anstallning pa Evry den 14 juni 2012 att upphdéra den
13 september 2012.

Négon gang i maj/juni 2012 hade M.K. kommit dverens med Xperitus om sin
anstéllning i Xperitus. M.K. skulle bli del&gare och ledamot i Xperitus
moderbolag for att darigenom fa ersattning enligt 3:12-reglerna. Aktieagandet
ingick i den ekonomiska delen av anstallningsforhallandet. | samband med
bolagets ordinarie bolagsstimma och for att inte behdva kalla till extra
bolagsstdmma togs bolagshandlingar fram. Dessa undertecknades och lamna-
des in till Bolagsverket forst nar M.K. lamnat Evry. M.K. var séledes anstalld
konsult i Xperitus AB och inte stallforetradare/styrelseledamot pa det satt
som grundarna till bolaget. Hantering med &gandet i moderbolaget har alltsa
skett for att kunna tillgodose M.K:s ekonomiska krav. M.K. har saledes inte
haft nadgon beslutsposition i Xperitus.

Motet den 1 juni 2012 / extraheringen

Den 1 juni 2012 hade M.K. mote med Xperitus angaende anstallningen. | det
sammanhanget fick han av J.B. och P.P. information om att det uppkommit
meningsskiljaktigheter om rétten till deras bonus néar de slutade pa Evry. De
rekommenderade darfor M.K. att forsakra sig om att han hade ordentligt
underlag for berdkningen av bonusen.

M.K. gjorde ett extrakt fran CRM-systemet for att forsakra sig om att han
skulle ha underlag som styrkte hans rétt till bonus. Vid denna extrahering lat
han extraheringen omfatta de delar av kunddatabasen som han trodde att han
behdvde for att visa sin ”vésentliga inblandning” sa som det dr formulerat i
hans malbrev.
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Han extraherade uppgifter under ”Opportunity”, ”Account” och ”Contact”.

- Uppgifterna under "Opportunity” bedomde han som relevanta pa
grund av att de innehdll uppgifter om de saljinsatser som han foreta-
git och om férvantad séljintakt

- Att extrahera uppgifter under ”Account” var nddvandigt for att
kunna koppla uppgifterna under "Opportunity” till kund.

- For att kunna avgéra med vem M.K. haft kontakt i samband med
séljinstats bedomde han dven att det kravdes en extrahering av upp-
gifter under ”Contacts”.

Den extrahering som M.K. gjorde av databasen innehdll inga worddokument
och ddrmed inte nagra avtal. M.K. gjorde inte heller ndgot utdrag ur ”Leads”
eftersom Leads inte innehdll nagra uppgifter som behovdes for berakningen
av bonus. Att Leads inte langre anvandes under 2012 var inte nadgot M.K.
kande till.

Statoiluppdraget och framtagande av accessdatabasen

| samband med uppsagningen kom M.K. och Evry dverens om att han skulle
fortsatta som vanligt fram till dess att han slutade sin anstallning. Sa skedde
ocksa och han fortsatte pendla till Oslo varje vecka for uppdraget pa Statoil.
Den 11 juli 2012 fick M.K. dverta uppdraget/ansvaret for att slutfora
migreringen av data till det nya CRM-systemet. Detta uppdrag hade kommit
in i ett kritiskt skede, som innebar att han skulle flytta dver data/uppgifter fran
sex olika kunddatabaser till Statoils nya CRM-system, som alltsa var Oracles
CRM OnDemand, dvs. samma system som Evry anvande sig av. Overflytt-
ningen var komplex. L&T Infotech presenterade ett antal olika l6sningar och
det lag pa M.K. att utvardera forslagen och validera om de kunde fungera pa
ett riktigt satt.

For att battre forstd hur information i ett sddant system skulle kunna flyttas
mellan olika system och for att fa ett begrepp om hur modulerna hangde
samman skapade M.K. den 16 juli 2012 excel- och accessfiler utifran det
material han extraherat fran kunddatabasen. Datastrukturen pa de centrala
elementen i CRMsystemet kunde lattast utldsas i en accessdatabas. M.K. laste
dérfor in tre av de extraherade filerna (“account”, “opportunities” och
”contacts”™) till tabeller 1 programmet Microsoft Access, vilket anvands for
sammankoppling av flera filer. Syftet var att forsta hur de olika begreppen var
lankade till varandra och hur dessa kopplades samman med andra nyckelbe-
grepp. Detta kunde utlasas fran accessfilen. Med denna utgangspunkt kunde
M.K. dra slutsatser om till vilken niva ett importerat begrepp skulle kopplas
och hur det kunde utnyttjas i andra kopplade system.

Den 25 juli 2012 insag M.K. att han inte hade tillgang till vissa interna system
da han forsokte fa tillgang till dokument som han behovde for utforandet av
uppdraget hos Statoil. Han hade inte fatt nagon information om att hans
atkomst till systemen skulle begréansas.
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Kontakter med Xperitus under M.K:s uppséagningstid

Da Statoil ville att M.K. skulle vara kvar pa uppdraget forekom kontakter
mellan Evry och Xperitus for att M.K. skulle kunna fortsatta som underkon-
sult till Evry. For att diskutera detta upplagg traffades M.K. och Xperitus den
9 augusti 2012. Vid detta mote behandlades ocksa majligheten att Xperitus
som underkonsult till Evry, som del av en gemensam leverans, skulle genom-
fora en forstudie for Statoils rakning. Infor detta mote 6versande M.K. fran
sitt personliga e-mailkonto en Kkortfattad introduktion till projektet Statoil
Fuel and Retail sdsom framgar av e-mail. Underlaget tillhor Statoil. Godkan-
nande att distribuera detta hade inhdmtats fran Statoil. Underlaget utgor
saledes inte Evrys kundmaterial. Det var istallet sddant material som M.K.
fatt del av fran Statoil under sitt personliga sekretessavtal, varfor Evry inte
hade ratt att ta del av materialet.

M.K. vidarebefordrade delar av ett e-mail fran Evry till Xperitus e-mail den
9 augusti 2012, som gallde information om personalférandringar. Avsikten

med detta var att informera adressaterna om att det tillkdnnagivits att C.W.

sagt upp sig. Aven C.W. skulle borja pa Xperitus.

Det e-mail som M.K. skickat den 21 augusti 2012 innehdll information som
han fatt i anledning av att Xperitus registrerat M.K., J.B. och P.P. som
deltagare till Oracle Open World i oktober 2012. Det specifika utdraget rorde
en del av konferensen som paverkade Xperitus resplaner. Samma information
hade Oracle skickat direkt till J.B. och P.P. Det ar saledes inte fraga om
nagon foretagshemlig information tillhérig Evry.

Den 31 augusti 2013 traffade M.K. Xperitus. Vid detta méte avhandlades
endast praktiska detaljer avseende bl.a. visitkort, telefon och kreditkort.

I augusti 2012 traffade Evry och Xperitus ocksa en 6verenskommelse om att
Xperitus genom M.K. skulle vara underkonsult till Evry hos Statoil till och
med den 14 december 2012. Denna 6verenskommelse foregicks av kontakter
mellan Evry och Xperitus.

Stadning och forflyttning av dokument

Strax efter att M.K. slutat sin anstallning den 13 september hos Evry
paborjade han stadning och utrensning av gammalt material pa sin dator.
M.K. sléangde en hel del material, en del sparade han och en del flyttade han.
Han sparade bl.a. extraheringen fran kunddatabasen eftersom bonusen annu
inte var reglerad. Bland annat flyttade han dokument till undermappen CRM.
Datum for nar filerna senast andrats har da kommit att anges till den

20 september 2012. Detta genomférdes emellertid utan att dokumen-
ten/filerna 6ppnades, anvéandes eller vidtogs annan atgard med. Han har
saledes inte framstallt nagra ytterligare exemplar eller gjort nagra andringar i
materialet. Stadningen var inte heller del i ndgon arbetsuppgift for Xperitus.

M.K. skickade i september 2012 ett forslag pa berakning av bonus till M.A.
och detta forslag godtogs av Evry. Bonusen betalades ut forst den 25 oktober
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2012. M.K. behovde saledes inte anvanda eller dversanda det digitala data-
basunderlaget for att visa sin ratt till bonus. Dokumenten blev sedan i ren
glomska kvar i systemet.

M.K. har inte anvant kunddatabasen vid nagot annat tillfalle och i nagot annat
syfte an de ovanstaende och har inte spridit den vidare till nagon annan. Den
extraherade databasen har saledes inte anvants i Xperitus verksamhet eller
kommit till nagon anstéallds eller stallféretradares kannedom.

Vad géller spridningen och réjandet av information till Dropbox och Amazon
galler foljande. Anstallda vid Dropbox har inte ratt att ta del av innehall som
lagrats i dropbox. All data krypteras dessutom pa sadant satt att den inte &r
lasbar. Aven uppgifter som Amazon hanterar krypteras. Uppgifterna kan
salunda inte anses ha spritts eller réjts for Dropbox eller Amazon.

M.K. har raderat sitt dropboxkonto den 9 november 2012. Han kan saledes
inte aterskapa nagot material ens om det vore majligt.

Intrangsundersokningen

Den 9 november 2012 kl. 06.30 vacktes M.K. och hans familj av att foretra-
dare for Kronofogdemyndigheten knackade pé dorren och “’stormade in”
under uppvisande av bl.a. tingsrattens beslut om intrangsundersokning och
vitesforbud. M.K. uppfattade det som att om Kronofogdemyndigheten
patraffade kunddatabasen hos honom skulle han fa betala 1 000 000 kr.

M.K. fick hjdlpa Kronofogdemyndigheten med inloggning da hans datorer
och ipad var lésenordsskyddade. Den fasta datorn i hemmet har olika inlogg-
ningar for familjemedlemmarnas konton. | ett oGvervakat dgonblick raderade
han kunddatabasen. Detta dgde rum kl. 8.09 vilket framgar av logguppgifter.
Nar raderingen patalades for honom, enligt protokollet kl. 8.30, blev han radd
och angav att det var ndgon annan som gjort det. | protokollet har ocksa
antecknats att M.K. uppgivit att hans fru hade hans dropbox installerad. Detta
var felaktigt.

M.K. har aldrig haft det omtvistade materialet pa sin iPad. Den dropboxklient
som var installerad pa hans dator visade endast en innehallsforteckning dver
vilka filer som vid tidpunkten fanns lagrade pa dropboxkontot. For att filer
ska installeras pa en iPad kravs att filerna markeras och laddas ner, vilket inte
har skett. Materialet har saledes aldrig funnits pa M.K:s iPad.

Eftersom M.K:s iPad ar 16senordsskyddad kan ingen annan, vare sig i
familjen eller utanfor, ha haft tillgang till hans dropbox. Kunddatabasen har
inte heller varit tillganglig for 6vriga familjemedlemmar via hemdatorn da
den var losenordsskyddad per anvéandare. Ingen annan har haft tillgang till
mappen Xperitus i M.K:s dropbox.

Vid intrangsundersokningen patraffades kunddatabasen inte hos ndgon annan
an M.K.
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5 BEVISNING

Evry har som muntlig bevisning aberopat forhor under sanningsforsakran
med M.G. och M.A. samt vittnesforhor med G.J. Xperitus och M.K. har
aberopat forhor under sanningsforsakran med M.K., P.B., J.B. och P.P. samt
vittnesforhor med S.K. Parterna har dberopat den skriftliga bevisning som
anges i tingsréattens aktbilagor 108, 113 och 143.

6 DOMSKAL
UTGANGSPUNKTER FOR PROVNINGEN

Tingsrétten konstaterar inledningsvis att de uppgifter som parterna lamnat om
Evrys och Xperitus verksamheter, M.K:s anstallningar i de bada bolagen och
hans dverforing av uppgifter fran Evrys kunddatabas till sin privata dropbox i
atskilliga hanseenden dr samstammiga. Bland annat &r parterna ense om
foljande.

M.K. var anstélld av Evry. Han var pressaleansvarig och ingick i bolagets
saljorganisation. Han ingick ocksa i Evrys ledningsgrupp. Under 2011 och
2012 arbetade han foretradesvis at Evry som konsult pa ett projekt pa Statoil i
Oslo.

M.K. sade upp sig fran sin anstéllning i Evry den 14 juni 2012. Hans uppsag-
ningstid I0pte ut den 14 september 2012. M.K. bérjade en ny anstéllning i
Xperitus den 15 september 2012.

Den 3 juni 2012 — alltsa innan M.K. hade sagt upp sig fran sin anstallning i
Evry — forde han éver uppgifter i Evrys kunddatabas under flikarna Accounts,
Contacts och Opportunities till sin privata dropbox. Evry har uppgett, vilket
Xperitus inte har invant mot, att M.K. forde 6ver 4 568 informationsposter.
Den 16 juli 2012 gjorde M.K. en sammanstéllning av de 6verforda filerna i en
ny databas, benamnd accessdatabasen. Han flyttade darefter de exporterade
filerna och accessdatabasen till en mapp som var en undermapp till mappen
”Xperitus”. Nagon gang mellan den 17 och den 24 september 2012, dvs.
sedan M.K. bdrjat arbeta for Xperitus, &ndrade han mappstrukturen i sin drop-
box. Accessdatabasen har senaste gangen andrat datum den 20 september
2012.

Parterna har redovisat olika uppfattningar om bl.a. den rattliga statusen i upp-
hovsrattsligt hanseende pa Evrys kunddatabas och syftet med de olika atgar-
der som M.K. vidtog med kunddatabasen.

Tingsratten 6vergar nu till att ta stallning till de tvistiga fragorna som ar av
relevans for bedomningen av yrkandena i malet. Prévningen tar forst sikte pa
fragorna om intrang enligt upphovsrattslagen och darefter om angrepp enligt
lagen om foéretagshemligheter.
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INTRANG | UPPHOVSRATTEN
Har Evrys kunddatabas verkshéjd?

Enligt 1 § URL har den som skapat ett litterért eller konstnarligt verk upp-
hovsrétt till verket. En forutsattning for att ett verk ska foreligga i URL:S
mening dr att det dr resultatet av en “individuell andligt skapande verksam-
het”. Alstret maste ha en viss individuell sirprigel och vara i nagon man
unikt.

Evrys kunddatabas skapades 2008. Evry byggde kunddatabasen pa en data-
applikation som foretaget Oracle tillhandahaller under namnet CRM
onDemand. Evry har med stdd av en licens réatt att anvdnda CRM on Demand
for sin kundatabas.

CRM onDemand ér ett program som innehaller ett stort antal falt och vyer.
Vissa av falten har rubriker. Evry har anpassat CRM onDemand for sin verk-
samhet genom att vélja vilka falt som ska anvéndas och vilka namn som
falten ska ha. Evry har ocksa lagt till nya falt och beslutat vilka falt som ska
visas i olika vyer.

Av utredningen framgar att uppgifterna i Evrys kunddatabas har strukturerats
i fyra grupper: Accout, Contact, Opportunity och Lead. Parterna har uppgett
att i kunddatabasen ingar i dag cirka 220 kundposter. Evry har uppgett, vilket
Xperitus och M.K. inte har invant mot, att i kunddatabasen ingar totalt cirka
21 000 informationsposter. Under flikarna Accounts, Contacs och
Opportunities finns cirka 5 000 informationsposter.

Parterna har redovisat olika uppfattningar om omfattningen pa arbetet for att
skapa kunddatabasen och aktualiteten av uppgifterna i kunddatabasen.
Xperitus och M.K. har gjort gallande att uppgifterna har en lagre grad av
aktualitet &n vad Evry angett. Redan av M.K:s egna uppgifter framgar dock
att det fors in tva-tre nya kunder per ar i kunddatabasen och att fem-sex
sdljare i Evry lagger cirka en timme per vecka var pa att registrera in nya upp-
gifter i kunddatabasen.

Av de utdrag fran kunddatabasen som Evry aberopat framgar vilka uppgifter
som forts in i de olika falten i kunddatabasen. Av utdragen framgar att det ar
uppgifter om foretagsnamn, adresser, telefonnummer, kontaktpersoner,
intékter, forvantade intdkter osv. De forevisade utdragen ger vid handen att
det ar faktauppgifter av olika slag som registreras i kunddatabasen. Vissa av
uppgifterna baseras pa bedémningar som har gjorts innan uppgifterna forts in,
t.ex. om forvéantade intékter.

De utdrag som har forevistats innehaller enligt tingsrattens mening inga upp-
gifter som kan anses ha nagon sarskild grad av originalitet eller vara uttryck
for individualitet. Tingsrattens slutsats ar darfor att den del av Evrys kundda-
tabas som Evry skapat inte har verkshojd som innebar att den ar skyddad som
verk enligt URL.
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Omfattas Evrys kunddatabas av katalogskyddet i upphovsrattslagen?

Av 5 kap. 49 § URL foljer att den som har framstéllt en katalog, en tabell
eller ett annat dylikt arbete i vilket ett stort antal uppgifter har sammanstallts
eller vilket ar resultatet av en vésentlig investering, har uteslutande rétt att
framstélla exemplar av arbetet och gora det tillgangligt. | forarbetena till
bestammelsen framhalls som exempel pa arbeten som omfattas av bestam-
melsen, bl.a. forsaljnings- och utstallningskataloger, adresskalendrar, tidtabel-
ler och speciella raknetabeller (se NJA 11 1961 s. 322).

Evrys kunddatabas innehaller ett mycket stort antal uppgifter som pa ett
systematiskt satt har registrerats under olika flikar och rubriker. Totalt inne-
haller registret uppgifter om 220 kunder. Det finns uppgifter om kunderna
under fyra olika falt, Contact, Opportunity, Account och Lead. Under
Contact, Opportunity och Account finns cirka 5 000 informationsposter. Av
M.K:s egna uppgifter framgar att Evrys séljare lagger omkring en timme per
vecka pa att registrera nya uppgifter i kunddatabasen. Enligt tingsrattens
mening far kunddatabasen darmed anses innefatta ett stort antal uppgifter i
den mening som avses i URL (jfr NJA 1985 s. 813). Kunddatabasen atnjuter
darfor skydd enligt 5 kap. 49 § URL.

Kunddatabasen har byggts upp av anstéllda i Evry inom ramen for deras
anstallningsforhallanden. Evry ar darmed innehavare av den ratt som foljer
med ett katalogskydd.

Har M.K. gjort intrang i Evrys ratt?

Den som har ett skydd enligt 5 kap. 49 8 URL till ett arbete, dvs. ett katalog-
skydd, har en exklusiv rétt att ensam framstélla exemplar av arbetet och géra
det tillgangligt for allméanheten. Fraga uppstar darmed om M.K. obehdrigen
har framstallt exemplar av kunddatabasen och darigenom gjort intrang i Evrys
ensamrétt.

Av 1 kap. 2 8§ andra stycket URL f6ljer att framstéllning av exemplar inne-
fattar varje direkt eller indirekt samt tillfallig eller permanent framstéllning av
exemplar till verket, oavsett i vilken form eller med vilken metod den sker
och oavsett om den sker helt eller delvis.

Evry har gjort géllande att M.K. har framstallt exemplar av kunddatabasen
genom att den 3 juni 2012 exportera stora mangder uppgifter ur kunddataba-
sen och spara dem i excelfomrat i sin privata dropbox. Evry har ocksa gjort
gallande att M.K. dérefter, den 16 juli 2002, har framstéllt ett nytt exemplar
av kunddatabasen genom att géra en ny sammanstallning av uppgifterna, den
s.k. accessdatabasen. Evry har vidare gjort géallande att otillatna exemplar har
framstallts pa samtliga datorer dar det funnits dropboxklienter som varit
knutna till M.K:s dropboxkonto, dvs. pa M.K:s stationdra dator, M.K:s arbets-
dator, M.K:s ipad och pé de datorer dédr dropboxens “original” varit sparade.

Tingsrétten konstaterar att M.K. den 3 juni 2012 har exporterat 4 568 poster i
filerna Accont, Contact och Oppitunity i Evrys kunddatabas till sin privata
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dropbox och sparat dem i excelformat pa sitt dropboxkonto. M.K. har harige-
nom framstallt ett exemplar av Evrys kunddatabas. Av den skriftliga och
muntliga utredningen framgar att M.K. den 16 juli 2012 har last in de expor-
terade filerna till tabeller i programmet Microsoft Acess och sparat filerna pa
sitt dropboxkonto. M.K. har harigenom framstéllt ett nytt exemplar av kund-
databasen. Tingsratten anser att M.K. darefter inte har framstéllt nya exem-
plar av kunddatabasen genom att spara de exporterade filerna och accessdata-
basen i nya mappar i sin dropbox eller genom att dndra pa mappstrukturen i
sin dropbox.

Av M.K:s egna uppgifter framgar att det pa M.K:s stationara dator i hans hem
har funnits en dropboxklient som var knuten till hans dropboxkonto och att
han pa sin dator har haft en lokal kopia av Evrys kunddatabas. M.K. har hari-
genom pa sin stationara dator framstallt ett exemplar av kunddatabasen. Det
framgar vidare att M.K. pa sin ipad har haft en dropboxklient knuten till sitt
dropboxkonto. Det r inte visat att det pa M.K:s ipad har funnits nagon lokal
kopia av kunddatabasen sparad. Enbart det férhallandet att det i M.K:s ipad
har funnits en dropboxklient kopplad till hans dropbox och en mgjlighet att
oppna och lokalt spara en kopia av innehallet i dropboxen innebar enligt
tingsrattens mening inte att det framstallts nagot exemplar av kunddatabasen
pa M.K:s ipad. Det & mot M.K:s bestridande inte heller visat att det pa hans
frus dator har funnits nagon dropboxklient knuten till hans dropboxkonto eller
nagon lokalt sparad kopia av Evrys kunddatabas. Evry har gjort géllande att
M.K. har ltit nagon annan radera Xperitusmappen — innehallande Evrys
kunddatabas — i M.K:s dropbox. Av logguppgifter framgar att raderingen av
Xperitusmappen i M.K:s dropbox skedde pa M.K:s stationara dator i hans
hem och att det skedde samtidigt som intrangsundersékningen genomfordes i
hans hem. Vid intrangsundersékningen var, forutom personal fran Kronofog-
demyndigheten, enbart M.K. och ett av hans barn i hans bostad. Barnet var
sjukt och séngliggande. Det far darmed anses uteslutet att M.K. gett nagon
annan person i uppdrag att radera mappen. Tingsratten anser inte heller att
M.K. kan anses ha spridit kunddatabasen till de foretag som administrerar
dropboxens “original”, dvs. Dropbox och Amazon, eftersom dessa foretags
policy &r att information pa enskilda dropboxkonton inte ska vara tillgangligt
for den personal som administrerar kontona. Informationen pa dropboxkonton
sparas dessutom kodad varfor foretagen eller personalen inte ska kunna ta del
av informationen. Det ar slutligen inte visat att M.K. pa nagon annan dator
har framstallt exemplar av Evrys kunddatabas eller att han har spridit inform-
ationen till ndgon annan.

M.K. har invant att hans export av kunddatabasen den 3 juni 2012 till sin
dropbox skedde i syfte att sakra bevisning om hans bonus for utfort arbete i
foretaget och att exporten darfor var tillaten. Han har vidare invéant att han
skapade den s.k. accessdatabasen for att kunna forsta systemets uppbyggnad
och l6sa vissa uppgifter vid sitt konsultuppdrag for Evrys rakning pa Statoil i
Oslo.

Tingsratten gor betraffande M.K:s invandningar féljande bedémning.
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Av M.K:s anstéllningsavtal med Evry féljer att han har haft en tystnadsplikt
betraffande foretagets och dess kunders angeldgenheter. Han har inte haft ratt
att kopiera foretagets eller kundféretags system, program eller annat material
for anvandning for annan verksamhet. Av de affarsetiska riktlinjerna, som
M.K. genom att underteckna anstallningsavtalet har atagit sig att folja, fram-
gar bl.a. att han far anvanda koncernens utrustning och egendom till person-
liga syften endast om detta ar bestamt i samband med anstallningen eller om
det ar tillatet enligt foretagets regler eller riktlinjer.

Med det regelsystem som galler for M.K:s anstallning &r det tingsrattens upp-
fattning att han inte haft ratt att kopiera 6ver uppgifter i kunddatabasen till sitt
privata dropboxkonto for att sakra bevisning om sin bonus.

M.K. har i forevarande fall exporterat mycket stora mangder uppgifter fran
kunddatabasen till sin privata dropbox. Tingsratten konstaterar att exporten i
sig har varit langt mer omfattande &n som kravts for att sékra bevisning om
hans bonus. Utredningen ger vid handen att om M.K. énskade sékra bevis-
ning om sin bonus kunde han ha exporterat uppgifter som enbart géllde de
foretag som han arbetat med. Han kunde ocksa ha gjort utskrifter av berérda
vyer i kunddatabasen och sparat dem som bevisning. Tingsratten konstaterar
vidare att M.K. har sparat de exporterade filerna i en undermapp till en mapp
med namnet Xperitus,vilket ocksa framstar som svarforstaeligt om dandamalet
med innehavet var att sakra bevisning om bonusen. Tingsrétten finner att
M.K:s invandning om att exporten den 3 juni 2012 skedde i syfte att sdkra
bevisning om bonusen och att exporteringen var tillaten inte kan godtas.

M.K. har vidare invant att sammanstéllningen av uppgifterna den 16 juni
2012 i accessdatabasen gjordes for att forsta hur informationen kunde flyttas
mellan olika system och for att forstd hur modulerna i systemet hangde
samman. Tingsratten konstaterar att M.K. — alldeles oavsett om dessa uppgif-
ter ar korrekta eller inte — under alla omstandigheter inte har haft ratt att pa
sin privata dropbox gora sammanstéllningar av Evrys kunddatabas for att
utfora arbetsuppgifter i Evry. Tingsratten finner alltsa att inte heller tillskap-
andet av accessdatabasen var tillatet enligt M.K:s anstéllningsavtal.

Sammanfattningsvis har alltsa M.K. framstallt otillatna exemplar av Evrys
kunddatabas genom att exportera stora méngder uppgifter ur databasen till sitt
privata dropboxkonto och genom att darefter sammanstalla uppgifterna i en
ny databas pa dropboxkontot. Otilldtna exemplar har funnits pa M.K:s drop-
boxkonto och pa hans stationara dator i hemmet. M.K. har darigenom gjort
sig skyldig till intrang i den upphovsratt som tillkommit Evry.

Har Xperitus gjort intrang i Evrys ratt?
Evry har gjort géllande att M.K:s agerande dven ska tillskrivas Xperitus och
att dven Xperitus darfor ocksa ska anses ha gjort intrang i Evrys rétt enligt

URL.

M.K. har den 16 juni 2012 valts in i styrelsen for Xperitus moderbolag,
Xperitus Holding AB. Det har samtidigt beslutats om en riktad nyemission till
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M.K. Det har ocksa bestamts att M.K. skulle vara beréttigad till utdelning i
moderbolaget fér 2012. M.K. har alltsa sedan den 16 juni 2012 haft ett tydligt
ekonomiskt intresse i Xperitus moderbolag, Xperitus Holding AB. Han har
sedan han paborjat anstallning i Xperitus ocksa haft ett formellt inflytande i
Xperitus Holding AB.

M.K. har daremot inte ingatt i styrelsen eller varit firmatecknare for Xperitus.
Det har i malet inte gjorts gallande att han har haft nagon form av stéllnings-
fullmakt eller dylik stéllning eller foretradesratt i Xperius. Det har inte heller
framkommit att nagon av stéllféretradarna i Xperitus kande till att M.K. hade
en kopia av delar av Evrys kunddatabas.

Tingsréttens slutsats &r att det inflytande och intresse som M.K. har haft i
Xperitus Holding AB inte kan anses ha inneburit att han bundit Xperitus.
Xperitus har darfor inte gjort intrdng i Evrys upphovsritt.

Vitesforbud enligt URL

Enligt 6 kap. 53 b 8§ URL far domstol vid vite forbjuda den som vidtagit en
atgard som inneburit intrang i den ratt som foljer med katalogskyddet att fort-
satta med atgarden.

M.K. har gjort intrang i den ratt som foljer med Evrys katalogskydd. Det
finns darfor forutsattningar att meddela ett vitesforbud mot honom.

Av forarbetena till bestdammelserna foljer att vitesbeloppets storlek bor
bestammas sa att fortsatt missbruk inte l16nar sig (prop. 1993/94:122 s. 67).
Med beaktande av den betydande méangd uppgifter som M.K. kopierat och att
uppgifterna fran konkurrenssynpunkt ar mycket kansliga och det intresse som
M.K. har i Xperituskoncernen, finner tingsratten att vitet bor bestdmmas till
ett betydande belopp for att forhindra ett eventuellt fortsatt missbruk. Tings-
ratten bestdmmer vitets storlek till 500 000 kr.

Skadestand enligt URL
Evry har yrkat skadestand for utnyttjande av upphovsratt med 150 000 kr.

Av 7 kap. 54 § forsta stycket URL foljer att den som i strid med URL
utnyttjar ett verk ska betala skélig ersattning for utnyttjandet till upphovsman-
nen. Tingsréatten finner att Evry har ratt till skalig ersattning av M.K. for att
han har utan ratt kopierat Evrys kunddatabas.

M.K. har gjort sitt intrang uppsatligen. Av 7 kap. 54 § andra stycket URL
foljer att om utnyttjandet har skett uppsatligen ska ersattning betalas for den
ytterligare skada som intranget har medfort. Nar erséttningen bestams ska sar-
skild hénsyn tas till

1. utebliven vinst,

2. den vinst som den som har begatt intranget eller 6vertradelsen har gjort,

3. skada pa verkets anseende,

4. ideell skada, och
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5. upphovsmannens eller rattsinnehavarens intresse av att intrang inte
begas.

Tingsratten konstaterar att Evry inte har visat att bolaget lidit ndgon skada i
form av utebliven vinst till foljd av M.K:s intrang. M.K: har inte heller gjort
nagon vinst pa intranget. Det &r inte visat att Evrys anseende eller anseendet
avseende Evrys kunddatabas har skadats. Eftersom ratten till kunddatabasen
innehas av Evry, som &r ett foretag, kan nagon ideell skada inte anses ha upp-
statt. Evry har daremot ett betydande intresse av att intrang i form av kopie-
ring av foretagets upphovsrattsskyddade kunddatabas inte begas.

Vid en samlad bedémning finner tingsratten att M.K. ska betala skadestand
till Evry med 50 000 kr.

ANGREPP PA FORETAGSHEMLIGHETER
Utgor innehallet i kunddatabasen foretagshemlighet?

Evry har gjort gallande att bolagets kunddatabas innehaller information om
affars- och driftsforhallanden som utgor foretagshemlighet enligt lagen om
foretagshemligheter. Xperitus har godtagit att kunddatabasen innehaller
information som utgor foretagshemlighet. Tingsratten delar parternas uppfatt-
ning att uppgifterna i kunddatabasen omfattas av bestimmelserna i lagen om
foretagshemligheter

Har M.K. och Xperitus angripit Evrys foretagshemlighet?

Enligt lagen om foretagshemligheter kan den som angripit en foretagshemlig-
het av domstol forbjudas att utnyttja eller roja foretagshemligheten. Den som
utnyttjar eller rojer en foretagshemlighet kan ocksa alaggas att ersétta den
skada som uppkommit (se 5 och 11 88 lagen om foretagshemligehter).

| forarbeten till bestammelserna framhalls att med utnyttjande avses att
“nagon i egen verksamhet praktiskt tillimpar den information som foretags-
hemligheten innebar. Det ska vara fraga om ett kommersiellt utnyttjande, men
det kravs inte att verksamheten gar med vinst”. Med rdjande avses att
”gdrningsmannen avslojar hemligheten f6r ndgon annan” (NJA 11 1990 s.

586).

Tingsratten konstaterar att M.K. utan ratt har kopierat betydande delar av
Evrys kunddatabas. Han har gjort en sammanstélining av uppgifterna i en ny
databas och sparat de exporterade filerna och den nya databasen under en
undermapp till en mapp med namnet Xperitus. M.K. har alltsa utfort flera
atgarder som han inte haft ratt att gora enligt sitt anstallningsavtal. Evry har
dock inte visat att M.K. praktiskt har tillampat den information i kunddataba-
sen som han kopierat i sin anstallning hos bolaget. Evry har inte heller visat
att M.K. har avslojat innehallet i kunddatabasen for nagon person i Xperitus
eller for egna familjemedlemmar eller for nagon annan. Evrys yrkande om
vitesforbud och skadestand enligt lagen om foretagshemligheter ska darfor
avslas.
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INTERIMISTISKA BESLUT

Till f6ljd av den ovan redovisade beddmningen ska det intermistiska vitesfor-
budet enligt URL som meddelats mot M.K. sta fast, dock med den andringen
att vitesbeloppets storlek ska vara 500 000 kr. Vitesbeslutet enligt lagen om
foretagshemligheter ska upphévas.

De interimistiska beslut om vitesférbud som meddelats mot Xperitus ska upp-
havas.

RATTEGANGSKOSTNADER

Evry har yrkat ersattning for rattegangskostnader med sammanlagt

1782 107 kr, varav 1 285 000 kr avser ombudsarvode. Xperitus och M.K. har
yrkat ersattning med sammanlagt 1 627 146 kr, varav 1 330 660 kr avser
ombudsarvode.

Evry har angett att av bolagets rattegangskostnader ar halften hanforlig till
fragan om intrang i upphovsritt och hélften till fragan om angrepp pa fore-
tagshemlighet. Evry har ocksa angett att en vasentlig del av Evrys rattegangs-
kostnad varit pakallad om bara en av svarandena varit part i malet och att om
Evry skulle ha framgang mot en av svarandena bor Evry darfor fa merparten
av sina rattegangskostnader ersatta.

Xperitus och M.K. har angett att av deras rattegangskostnader ar halften han-
forlig till Xperitus och hélften till M.K. samt hélften till talan enligt URL och
halften till talan enligt lagen om foretagshemligheter.

Evrys talan mot Xperitus har avslagits. Xperitus har darmed ratt till ersattning
for sina rattegangskostnader. Halften av den ersattning for rattegangskostnad
som Xperitus och M.K. har yrkat ar hanforlig till Zperitus, dvs. 813 623 kr.
Den yrkade ersattningen far vid beaktande av malets omfattning och Evrys
ansprak anses skalig. Evry ska darfor ersatta Xperitus for rattegangskostnader
med 813 573 kr.

Evrys talan mot M.K. har bifallits betraffande den del som avser vitesforbud
enligt URL. M.K. har ocksa alagts att betala skadestand till Evry enligt URL.
Evrys yrkande om vitesforbud och skadestand enligt lagen om foretagshem-
ligheter har avslagits. Eftersom Evry och M.K. alltsa har vunnit olika delar av
malet och de delar som varje part vunnit respektive forlorat far anses vara lika
stora, bor de sta sina rattegangskostnader sjélva.
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DOMSLUT
Evrys yrkanden
1. EVRY Applications AB:s talan mot Xperitus AB avslas.

2. Tingsréatten forbjuder enligt 7 kap. 53 b § lagen (1960:409) om upphovsrétt
till litterara verk M.K. vid vite av 500 000 kr att framstélla exemplar av eller
sprida EVRY Applications AB:s kunddatabas, inklusive utdrag ur kunddata-
basen eller ssmmanstallning av uppgifter hdmtade ur kunddatabasen.

3. EVRY Applications AB:s yrkande om férbud enligt lagen (1960:729) om
skydd for foretagshemligheter for M.K. att utnyttja eller réja EVRY Applicat-
ions AB:s foretagshemligheter avslas.

4. M.K. ska till EVRY Applications AB betala skadestand med 50 000 kr och
ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 9 januari 2013 tills betalning
sker.

Interimistiska beslut

5. Tingsréattens interimistiska beslut den 8 november 2012 mot Xperitus AB
(punkterna 2 och 3), som faststallts av tingsratten den 23 januari 2013, upp-
havs.

6. Tingsréattens interimistiska beslut den 8 november 2012 mot M.K. om for-
bud enligt lagen om upphovsratt till litterdra och konstnarliga verk (punkten
2), som faststallts av tingsratten den 23 januari 2013, ska besta med den
andringen att vitet ska vara 500 000 kr.

7. Tingsrattens interimistiska beslut den 8 november 2012 mot M.K. om for-
bud enligt lagen om féretagshemligheter (punkten 3), som faststéllts av tings-
ratten den 23 januari 2013, upphévs.

Rattegdngskostnader

8. EVRY Applications AB ska ersatta Xperitus AB for rattegangskostnader
med 813 573 kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran den 10 oktober 2013
tills betalning sker. Av beloppet avser 665 330 kr ombudsarvode.

9. EVRY Applications AB och M.K. ska sta sin rattegangskostnad i den del
av malet som avser EVRY Applications AB:s talan mot M.K.

Sekretess

10. Sekretessen enligt 36 kap. 2 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska besta betraffande de utdrag ur EVRY Application AB:s kund-
databas som vid huvudforhandling har gatts igenom inom stangda dorrar
(tingsrattens aktbilagor 4-8).



